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Uvodem

Pravni historie patfila k tém oboriim, s nimiz byly spojeny prvni pedagogické kroky nejen na
brnénské pravnické fakultg, ale na celé Masarykove univerzité. Pocatky vyuky pravni historie
a ji blizkych disciplin na fakulté se totiz vazi ptimo k jejimu zalozeni zdkonem ¢. 50/1919 Sb.
z 28. ledna 1919, jimz se uspeésné zavrsil padesatilety boj o obnoveni univerzity na Moravé a
pétadvacetilety boj za ziizeni druhé &eské univerzity.! Pravnicka fakulta patfila k prvnim
fakultdm univerzity a svoji ¢innost redln¢ zahajila uz v roce 1919. A jelikoz v u¢ebnim planu
pravnickych fakult se vyukou pravni historie tradi¢né zacinalo, vroce 2009 uplynulo
devadesat let od okamziku, kdy na pidé brnénské pravnické fakulty” profesofi pronesli a
studenti vyslechli prvni pravnéhistorické prednasky.

Zaklad profesorského sboru nové fakulty vytvorili muzi jmenovani jejimi profesory jesté pied
vlastnim zahajenim vyuky. Vedle fadnych profesorti Karla EngliSe, Jaroslava Kallaba a
Frantiska Weyra a mimotradného profesora Rudolfa Dominika mezi nimi najdeme i jména,
kterd nas budou velmi zajimat — fddného profesora dé&jin ceského prava Bohumila Baxu a —
radného profesora srovnavaci pravovédy s povinnosti ¢ist prednasSky z cirkevniho prava
Josefa Vacka. Pfipomenuti a ucténi jejich pedagogické, védecké a organizatorské prace a
prace jejich pozdéjsich kolegti a nasledovniki je vénovana tato publikace.

' K tomu podrobngji SCHELLE, K.: Prdvnickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné. Brno: Masarykova
univerzita 1991; SCHELLE, K.: Minulost a soucasnost Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Brno:
Masarykova univerzita 1994. VOJACEK, L.: Od J. E. Purkyn& k zahajeni piednasek v nové budové brnénské
pravnické fakulty. Piispévek ke dvéma vyro¢im Masarykovy univerzity a jeji pravnické fakulty, Casopis pro
pravni védu a praxi, 15,2007, ¢. 1,s. 70 — 76.

? Fakulta az do zac¢atku tficatych let sidlila v provizornich prostorach biskupského alumnatu ve Smetanové ulici.



1. Pravni historie v mezivale¢ném obdobi (1918 — 1939)

V dob¢ vzniku brnénské fakulty bylo pravnické studium jednotné¢ upraveno zdkony a na né
navazujicimi piedpisy, takze po organizacni strdnce se vyuka na jednotlivych fakultach
podobala daleko vice nez dnes. Pravni uprava vychazela zrakouskych piedpisu,
novelizovanych kratce po vzniku Ceskoslovenské republiky.’ Pravnické studium, podle nich,
trvalo minimalné osm semestri a rozdélovalo se na dva studijni oddily, prvni v délce tfi
semestrii a druhy péctisemestrovy. Pravni historie a fimské pravo tvofily jadro prvniho,
historickopravniho, oddilu studia. Po Gpravach provedenych v roce 1919 se v ném prednaselo
pet obligatnich kolegii (dnes bychom fekli povinnych predmétl): fimské pravo, cirkevni
pravo, d¢jiny vetejného a soukromého prava ve stfedni Evropé, d&jiny prava na uzemi
republiky Ceskoslovenské a filosofie, kterou studenti absolvovali na filosofické fakults.
Rimské pravo se prednaselo v Sestnacti hodinich rozdélenych nejméné na dva semestry,
cirkevni pravo v Sesti hodindch v jednom semestru nebo rozdélenych ve dvou semestrech,
déjiny vetejného a soukromého prava ve stfedni Evropé v osmi hodinach rozdélenych na dva
semestry, d&jiny prava na uzemi republiky Ceskoslovenské v Sesti hodinach (z toho pét bylo
vénovano pravnim dé&jindm ceskych zemi a jedna pravnim d¢jinam na Slovensku). Nova
pfednaska z déjin vefejného a soukromého prava ve stiedni Evropé, ktera nahradila cast
drivejsiho obligatniho kolegia z cirkevnich a némeckych pravnich déjin, méla byt ,, postupné
vybudovana a budiz v ni predevsim prihlizeno k institucim, které maji obecny raz evropsky, a
k osudiim zemi ceskych*. Pro navstévu povinnych prednasek nebylo predepsano zadné urcité
poradi. Povinné pfedméty doplnovaly dal$i pfedméty studijniho planu. Jejich vybér byl
limitovan ptredevSim persondlnim obsazenim fakult a zminime se o nich ve spojeni
s jednotlivymi uciteli. Po skonceni tfetiho semestru musel student absolvovat historickopravni
statni zkousku (a pfipadné i historickopravni rigorosum) a teprve pak se mohl zapsat do
semestru nasledujiciho.

V dobé prvni republiky se diskutovalo o reformé pravnického studia, jehoz pravni uprava jiz
zcela nepochybn¢ zastarala. Piestoze v poloving tficatych let ministerstvo Skolstvi a narodni
osvéty piipravilo navrhy pravnich ptedpist, reformu se nepodatilo uskutecnit. Jednu z pficin
postihl brnénsky pravni historik profesor FrantiSek Cada, kdyz napsal, Ze , reforma
pravnického studia se dotyka tolika spornych otazek, zZe se ztézi najde souhlasné reseni kromé
toho pravé, Ze reformy potiebujeme**. Brnénska fakulta tématu reformy studia, uzce se
dotykajiciho také postaveni historickopravnich disciplin, vénovala celé jedno Cislo fakultni
Védecké rodenky.” T kdyZ se nazory brnénskych uéitel na rozsah vyuky historickopravnich

? Organizaci studia na pravnickych fakultich a s ni souvisici problémy po vzniku republiky upravoval piedeviim
zékon ¢. 68/1893 t. z. o pravovédeckych a statovédeckych studiich a statnich zkouskach a na néj navazujici
nafizeni €. 204/1893 t. z., jimz se upravuji pravnicka a statovédecka studia a teoretické statni zkousky. Po vzniku
republiky tyto predpisy novelizoval zakon ¢. 290/1919 Sb. z. a n. o prozatimni Gprave studia a statnich zkousek
na fakultach véd pravnich a statnich a provadéci nafizeni k nému ¢. 510/1919 Sb. z. a n. Dal§im vyznamnym
predpisem byl rigordzni fad, respektive pfesnéji zdkon €. 57/1872 t. z., kterym se vydavaji nova ustanoveni o
tom, jak 1ze nabyti doktoratu na svétskych fakultach, po vzniku republiky také novelizovany.

* CADA, F.: Pravnické studium. Nékolik poznamek o jeho reformé. In: Védeckd rocenka Préavnické fakulty MU
XIII (1934 — 1935). Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity 1935, s. 53. Pfes netispéch reformnich snah
je tieba fici, Ze se studium pfece jen pozvolna ménilo a ménilo se k lep§imu. Doklada to pohled do studijni
dokumentace, z niz je ziejmé pozvolné zvySovani podilu aktivnich forem vyuky (k tomu srovnej semestralni
Seznamy prednasek, které se budou konati na Masarykove université v Brné, pravidelné vydavané nakladem
Akademického senatu MU).



disciplin, jejich zaclenéni do ucebniho planu a konkrétni obsah liSily, jejich vyznam pro
ptipravu pravniki prakticky nikdo z diskutujicich nezpochybiioval.®

Péstovani pravni historie a s ni spjatého cirkevniho prava bylo v tomto obdobi v Brné spojeno
se Gtyfmi jmény — Bohumilem Baxou, jeho kolegou a pokradovatelem Frantiskem Cadou,
Josefem Vackem a jeho zakem Rudolfem Wiererem. Rimské pravo reprezentoval predevsim
Jan Vazny, ale zpocatku se mu vénovali i Rudolf Dominik a velmi kratce a skute¢né okrajové
i civilista Jaromir Sedladek (pro studenty vypsal Rimské prdavo rodinné). Hned v prvnim
Skolnim roce zahajili své prednasky Bohumil Baxa (d€jiny vefejného prava ve stiedni Evropé)
a Josef Vacek (cirkevni pravo). Seminaf s fimského prava vypsal Rudolf Dominik, ktery se
viak trvale tomuto oboru v daliich letech nevénoval.’

Bohumil Baxa (*1874 v Sedl¢anech — 11942 v Praze) nejdiive puasobil jako soudce. Svou
pedagogickou dréhu zacal podobné jako FrantiSek Weyr a Karel Engli§ na vysoké Skole
nepravnického zaméteni (na Vysoké Skole obchodni, kde vyucoval verfejné pravo). V roce
1909 se v Praze habilitoval jako soukromy docent v oboru rakouskych fiSskych déjin (a
pozd¢ji také v oboru vSeobecného a rakouského statniho prava).

Osobnost Bohumila Baxy byla s brnénskou fakultou spojena prakticky po celé¢ mezivalecné
obdobi (musel odejit v roce 1939, tedy kratce pted zavienim Ceskych vysokych skol), 1 kdyz
jej od pedagogické a veédecké prace ponckud odvadély jeho politické aktivity. Vladimir
Kubes, ktery poznal vétSinu brnénskych profesorti jako své ucitele i kolegy, jej ocenil jako
vynikajiciho znalce pravnich d&jin a dokonalého piednasede,® coz nepiimo potvrzuje i velky
zdjem o jeho seminarni cvieni’ Baxovy pedagogické, védecké, praktické pravnické i
politické schopnosti vyzvedl po Sedesati péti letech jeho dalsi student — profesor Hynek Bulin.
Za nejpiinosnéj§i povazoval jeho védecké prace zoblasti parlamentarismu a
konstitucionalismu.'® Oba se ovSem piili§ neshodli s Frantiskem Weyrem, ktery o obou
prvnich brnénskych pravnich historicich — B. Baxovi a J. Vackovi — napsal, Ze si podle néj
jako pravni historici nedobyli zvlagtniho uznani , mezi odbornymi historiky“'' a na jiném
misté je oba oznaéil za ,, pFiimé juristické antitalenty“."* Baxa podle n&j ,, plul zcela v proudu,

> Védeckd rocenka Pravnické fakulty MU XIII (1934 — 1935). Brno: Pravnické fakulta Masarykovy univerzity
1935. Reformni navrhy ministerstvo zvetejnilo az po uzavérce ¢isla XIII Védecké rocenky. Nekteti autofi pak
své prispevky narychlo prepracovali, jini doplnili a zbyli ponechali v piivodni podobé.

® VOJACEK, L.: Piiprava reformy pravnického studia v prvni CSR a uéitelé brnénské pravnické fakulty. In:
Notitiae ex Academiae Bratislavensi Iurisprudentiae. Ro¢. 1/2007, s. 28 — 49,

" Vyklady o védeckém a pedagogickém piisobeni brnénskych ugitelti v mezivaleéném obdobi vychazeji ze studie
L. VOJACKA Brnénska pravnickd fakulta v mezivilecném obdobi let 1919 — 1939, ktera vznikla v ramci
grantového projektu ,,Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivalecném obdobi*, koordinovaného Ustavem
pravnich dé¢jin Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze (v tisku).

¥ KUBES, V.: Dé&jiny mysleni o statu a pravu ve 20. stoleti se zietelem k Moravé a zvlasté Brnu. I. Brno:
Masarykova univerzita 1995, s. 233.

% Srovnej napiiklad zpravu odstupujiciho dékana J. Vacka ,,D&jiny fakulty ve $kolnim roce 1922/23 in: Védeckd
rocenka Pravnické fakulty MU II (1923). Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, s. 204.

" BULIN, H.: Vzpominky na profesora Bohumila Baxu. In: Aktualni otazky &eskoslovenského

konstitucionalismu. Brno: Masarykova univerzita 1993, s. 193 an.

"WEYR, F.: Paméti 2. Za republiky (1918 — 1938). Brno: Atlantis 2001, s. 62.



ktery byl v modeé za jeho studentskych dob*, , jeho literarni projevy postradaly jakékoliv
originality“, nestaral se o nové sméry v pravni védé a jeho normativni teorii nikdy
neporozumél. Z toho vyvozoval, Ze si snim nema co fici, protoze svym uvazovanim
pochazeji kazdy ..z jiné planety“." V jistém sméru (odmyslime-li si pejorativni nadech jeho
hodnoceni) mél pravdu, protoze Bohumil Baxa, 24k Jaromira Celakovského, byl
konzervativni nejen v politice, ale i1 v ptistupu k pravu. Neinteresovaly jej moderni problémy
poznavani prava a hlasil se k tradiénimu pozitivistickému sméru. Vidél to tak i Baxiv kolega
a autor povale¢ného nekrologu uvefejnéného ve Sborniku véd pravnich a statnich FrantiSek
Cada, jemuz se Baxa jevil jako , prdvni historik staré Skoly, ktery vyzdvihoval vyznam
verejného prava i na ukor jinych casti. Byl tak silné orientovan politicky, Ze nemel ani kdy,
aby se zabyval novéjsimi proudy v pravni historii nebo v jeji metode, ale presto je spravedlivé
Fici, Ze dal a nekdy velmi vcas podle situace politické, ceho statopravni myslenka
potiebovala. “"*

V prvnich letech po vzniku fakulty zabezpecoval Bohumil Baxa pfednasky i seminatfe dvou
profilujicich a pomérné bohaté dotovanych pfedmétii historickopravniho oddilu studia: Déjin
prava na uzemi republiky ceskoslovenské a Déjin verejného a soukromého prava ve stredni
Evropé. Ceskoslovenské pravni d&jiny pravidelné prednasel tak, Ze v zimnim semestru
odptfednasel prednasku s vyse uvedenym nazvem a tydenni dotaci péti hodin, a v letnim
semestu Ustavni vyvoj v zemich koruny ceské od roku 1848 a Verejnou spravu na Slovensku.
Stfedoevropské pravni dé¢jiny ovSem zpocatku zuzoval jen na d&jiny vefejného préva, d&jiny
soukromého prava poprvé vypsal az v letnim semestru roku 1928/1929 po ptichodu Frantiska
Cady. Pak oba profesofi pravideln& vypisovali paralelni piednisky vénované v jednom
semestru vefejnému a v druhém soukromému pravu. Bohumil Baxa obcCas nabizel také
prednasku Ustava ceskoslovenské republiky a vliv cizich vstav. V &tvrtém roéniku v ramei
srovnavaci pravoveédy pravidelné piednésel Vyklad modernich ustav metodou srovnavaci a
pro posluchace z ostatnich fakult také pravidelné kazdy rok Obcanskou nauku.

Bohumil Baxa byl ¢lovékem politickym a jeho zajem o praktickou politiku se pienesl i do
jeho védecké prace. Jako pravni historik a statovédec dokdzal spojit své hluboké znalosti
rakouskych a evropskych pravnich dé&jin (vystudoval nejen prava, ale ziskal 1 doktorat v oboru
historie), statovédy a teorie politiky. Do svych historickopravnich praci promital poznatky ze
staitovédy a starSi instituce hodnotil ofima znalce modernich ustav (a naopak znalosti
z historie zase uplatiioval ve svych statovédeckych a politickych studiich). Intenzivné se
vénoval zejména obdobi restaurace po smrti Josefa II. a naslednému vyvoji az do revoluce
1848 — 1849, od n¢jz plynule prechazel k pocatkiim konstitucionalismu na nasem uzemi.
Prvni téma rozvijel zejména v pracich K déjindm verejného prava v zemich koruny Ceské od
restaurace Leopoldovské az do pocatku modernich prevratii (1790 az 1848), Inkolat (a
indigendt) v zemich koruny Ceské od roku 1749 — 1848 a v ¢&lanku Jedndani o uvedeni
university Karlo-Ferdinandovy v Praze na sném krdlovstvi Ceského," druhé naptiklad v praci

" Tamtéz, s. 43.

" Tamtéz, s. 62.

' Bohumil Baxa (Ca). In Sbornik v&d pravnich a statnich, ro¢. XLIV — XLVI/1946, s. 186.

5 BAXA, B.: K déjindm verejného prdava v zemich koruny Ceské od restaurace Leopoldovské az do pocatku
modernich prevratii (1790 az 1848). Praha: Bursik & Kohout 1906; tyz: Inkolat (a indigendt) v zemich koruny

Ceské od r. 1749 — 1848. Praha: Bursik & Kohout 1908; tyz: Jednani o uvedeni university Karlo-Ferdinandovy
v Praze na sném kralovstvi Ceského. In: Sbornik véd pravnich a statnich, XVII, 1917, s. 178 — 207.



Jedndni o pripojeni zemi koruny Ceské k némeckému Bundu.'® Napsal oviem také struény
piehled historie soukromého prava do monumentalniho Sedlackova a Rouckova komentéie
k obéanskému zékoniku.'” Za historickopravni lze povazovat i jeho nejznaméjsi praci
Parlament a parlamentarismus zroku 1924.'"® ktera vznikla jako uplné piepracovani a
dopracovani monografie zroku 1913. Baxa zni totiz dokon¢il pouze prvni dil, v némz
jednoznaéné dominuje historickopravni pohled. V prvni ze tfi hlav, na néz se jeho prace déli,
nejdiive opisoval pocatky parlamentu v Anglii a Francii, pak se snazil vystihnout jejich
zédkladni rozdily a nakonec sledoval vyvoj parlamentarismu v obdobi po francouzské revoluci
z roku 1789, pti¢emz si v§imal i Gistavniho vyvoje ve stiedni Evropé. Ve druhé hlavé se snazil
na podkladé svych pifedchazejicich historickych vykladii srovnédvaci metodou dospét
k vyjadfeni pravni povahy parlamentu, charakteristickych rysi a typd jeho slozeni a
k vymezeni jeho typické plsobnosti. Vyklady z prvnich dvou hlav byly cenné zejména tim, Ze
v ¢eské literarni produkei prakticky nemély srovnatelny protéjsek. V posledni hlavé se autor
vénoval vzniku a vyvoji ¢eskoslovenského parlamentu.

B. Baxa se v Brné stal fadnym profesorem pro obor dé&jin priva na uzemi Ceskoslovenské
republiky a zpoc¢atku ptsobil také jako ordinaf oboru déjiny vefejného a soukromého prava ve
sttedni Evropé. Pro potfeby vyuky proto pfipravil jak ucebnici dé&jin vetfejného prava ve
sttedni Evrops,” tak i uebnici eskoslovenskych pravnich d&jin.® Pravé Déjiny prdva na
vizemi republiky ceskoslovenské”' zroku 1935 jsou dnes zfejmé jeho nejzajimavéjsi ,,&istd«
historickopravni praci. Na prvni pohled na nich totizZ upouta origindlni periodizace, kterou
Baxa zvolil. Odd¢lil a odlisné periodizoval vyklad o pramenech prava na stran¢ jedné a o
statnim vyvoji a statnim zfizeni na stran¢ druhé. Prameny prava vylozil s pouzitim tehdy
tradicniho c¢lenéni (doba starSi, doba stfedni pocinajici formovanim stavovského
partikularismu a doba nova, jejiz pocatek vazal k pobélohorskym zméndm v pravu). Ve druhé
¢asti se mu kriteriem, podle n¢jz vymezil jednotlivé etapy, stala vnéjsi podoba cCeské
samostatnosti: politickd, statni a spravni. Prvni doba tu proto sahd do roku 1526, kdy cesky
stat ztratil politickou samostatnost, a druhd do roku 1749, kdy po likvidaci ceské dvorskeé
kancelafe pozbyl i samostatnost statni.’? Zvolené periodizaci, v&etné oddéleni vyvoje
pramentl prava a vyvoje statniho zfizeni, nelze upfit logiku, 1 kdyZ — jako kterakoliv jind — ma
své slabiny. Z naSeho pohledu si naptiklad v periodizaci statniho zfizeni zaslouzi vétsi
pozornost prechod k tstavnimu zfizeni po roce 1848, jehoz zvyraznéni by ovSem Baxovu
koncepci zédsadné naru$ilo. Soucasnika vSak predevSim neuspokoji proporce mezi velmi

' BAXA, B.: Jednani o pripojeni zemi koruny Ceské k némeckému Bundu, Casopis Narodniho musea, LXXX,
1906.

7 ROUCEK, F., SEDLACEK, J: Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému. I Praha: V.
Linhart 1935, s. 44 — 59.

'8 BAXA, B.: Parlament a parlamentarismus. Parlament, jeho vyvoj, sloZeni a funkce. Dil I. Praha: J. Ko3atka
1924, 345 s.

' BAXA, B.: Déjiny veiejného prdva ve stiedni Evropé od r. 1848. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1926, 1932.

% Vybérovou bibliografii B. Baxy zpracoval napiiklad T. KNOZ in Aktudlni otizky ceskoslovenského
konstitucionalismu. Brno: Masarykova univerzita 1993, s. 213.

' BAXA, B.: Déjiny prdva na vizemi republiky ceskoslovenské. Bmo: Cs. A. S. Pravnik 1935.
22 Svou koncepci, pouzitou v uvedené uéebnici, vylozil v &lanku K periodizaci a povsechné charakteristice Déjin

prava na uzemi republiky Ceskoslovenské. In: Védecka rocenka Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, XII,
1933,s.51 — 63.



struénym vykladem o pramenech prava (resp. o pravu) a vyrazn¢ obsahlejSimi pasdzemi o
statnim vyvoji a Ustavnim zfizeni.

Vyznamnou oblasti Baxovy politické, ale také védecké angazovanosti byla problematika
vetejné spravy, ktera se po vzniku republiky stala velmi aktudlnim problémem.
Ceskoslovenska republika po svém vzniku pievzala kompletnd celou vefejnou spravu
z habsburské monarchie. Jeji struktura vSak jiz neodpovidala potfebam moderniho
demokratického statu, a tak jednim z prvnich ukolii bylo pfipravit na ministerstvu vnitra
reformu organizace spravy. Spolu s ¢eskoslovenskou ustavou parlament schvalil zakon o
Zupnich a okresnich tfadech, béZzn¢ nazyvany zupni zékon. Piedpokladal zruSeni tradi¢nich
zemi a jejich nahrazeni mnohem mensimi spravnimi jednotkami — zupami. Kromé toho mélo
na okresni a Zupni urovni dojit k jisté eliminaci dvojkolejnosti, ptezivajici v systému tzemni
spravy recipované v ¢eskych zemich. V této fazi se do diskuse o dalsSim vyvoji vefejné spravy
zapojil i Bohumil Baxa.

Baxa patfil do tdbora odpiirci Zupniho zfizeni a vicekrat proti nému energicky vystoupil.
Predevsim kritizoval zavedeni piisné centralizace odstranénim zemi jakoZzto vetfejnopravnich
korporaci a zruSenim zemskych politickych sprav a jakychkoli poradnich zemskych sbort.
Zem¢ jako vetejnopravni korporace se podle ného po staleti tak vzily, Ze by se jejich zruSenim
zasahlo rusivé do staletych tradic a porusil by se neustrojnym zptisobem historicky vyvoj. Ve
vztahu ke Slovensku v této souvislosti tekl: ,, Dovedu dobre pochopit, Ze nedostatek jakékoliv
zemského zastupitelstva zde piisobi neviili. Revolucni ndarodni shromdzdeni v uporné snaze
centralizacni odstranilo zemské politické spravy, ale i instituci ministerstva pro Slovensko
wtvorilo zvlastni viddu pro Slovensko . Zadal proto ponechani zemskych politickych sprav,
kterym by bylo déno k ruce podle vzoru Zupniho zastupitelstva jakési zemské zastupitelstvo,
které by se usnaSelo o vécech Cisté zemskych ,,rdazu podrizenejsiho, které by nemély
dulezitosti celostdtni, napr. véci honebni, zdravotni, zemeédelské apod.*. Déle kritizoval
pomér mezi Zupanem a Zupnim zastupitelstvem a mezi okresnim ufadem, resp. okresnim
nacelnikem a okresnim vyborem. Poukazoval na to, Ze ,,obcanstvo v zupé a okrese neni
ucastno ve veskere sprave vnitini, nybrz Ze ucastnictvi jeho je omezeno “. Z navrhit Bohumila
Baxy vyplyva, Ze by mély byt vytvofeny v prvni instanci okresni ufady, od nichz by Slo
odvolani k Zupnimu uUfadu a od toho k zemské spravé politické. Tato by byla konecnou
fadnou instanci, tedy odvolani k ministerstvu vnitra by jiz bylo nutné upravit tim zptisobem,
,,aby obcanstvu bylo zajisteno ucastenstvi také ve spravé vrchnostenské ve vilastnim smyslu,
tedy podle soustavy tzv. vrchnostenské samospravy, takze dosavadni dualismus verejné spravy
bude konecné jednou prekondn®. Némecké zupy by byly odstranény vytvotfenim velkych
2up.23

Své nézory prezentoval nejen ve svych publikacich, z nichz nejvyznamnégjsi je spis Zdakon o
Zupnim zrizeni a jeho nedostatky, vydany v roce 1922, ale Ucastnil se 1 fady akci zastupct
spravnich korporaci, kde se o uspotadani uzemni spravy jednalo. Vyznamna byla zejména
jeho ucast na mimoiadném sjezdu Ceskych okresti, konaném 24. listopadu 1923 v Praze, tedy
v dobé, kdy se proti zupnimu zakonu stavélo stale vice odpirci. Bohumil Baxa v tvodnim
referatu velmi kriticky zhodnotil Zupni ziizeni** a jeho prispévek podstatné ovlivnil celou
dalsi diskusi 1 obsah zavére¢né rezoluce. VSichni fecnici se témét jednoznacné vyjadrili proti

3 BAXA, B.: Zdkon o Zupnim zfizeni a jeho nedostatky. Praha 1922.

# B. BAXA zde v podstat& shrnul své nézory, které vyjadiil predtim v citované publikaci Zdkon o Zupnim ziizeni
a jeho nedostatky. Praha 1922.



zupam, nebo knim alespon vznesli urcité vyhrady. V kone¢né rezoluci, ktera byla

jednomyslné pfijata, se proto objevil poZzadavek na novelizaci zupniho zékona. Ucastnici
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zarovein nabadali k ponechani dosavadnich okrest, véetné sidel okresnich urada.

Kdyz Bohumila Baxu zacaly limitovat jeho povinnosti v Narodnim shromdzdéni, ptisel do
Brna syn vyznamného ceského filozofa a pedagoga a vystudovany pravnik a archivafr
Frantisek Cada (*1895 v Praze). Jiz pred ptichodem do Brna se fundované vénoval piedev§im
star§Sim Ceskym pravnim déjinam a ptipravé kritickych edici €eskych stredovékych a rané
novovekych pravnich pamatek, a to predurcilo jeho védecky zajem i do budoucna. V roce
1923 se v Praze habilitoval pro obor ¢eskoslovenskych pravnich déjin. Na jafe roku 1926 byl
na brnénské pravnické fakulté jmenovan — s ohledem na obor ponékud piekvapivé a také
s jistymi problémy — mimotadnym profesorem stiFedoevropskych pravnich déjin a v roce 1933
ziskal fadnou profesuru.

Prvni Cadovy prednasky najdeme v brnénském Seznamu predndsek ze zimy akademického
roku 1926/27. Dokladem Cadova tviréiho ducha je, Ze vedle zminénych paralelnich
prednasek s profesorem Baxou pravidelné kazdy semestr az do zimy 1932/1933 vypisoval
zcela novy pfedmét s hodinovou tydenni dotaci. I kdyz jde o dlouhy vycet, rozhodné stoji za
to jej uvést, protoze naznaluje obrovskou §ifi Cadovych védomosti v oboru, ktery jen
doplioval jeho primarni zdjem o cCeskoslovenské pravni déjiny: Vyvoj trestniho prava
stiedoevropského, Déjiny agrarniho zrizeni stredoevropského, Vyvoj ndrodnostni otazky
v zemich stredoevropskych, Zaklady soudniho ziizeni stredoevropského, Rok 1918. Kapitola
z pravnich déjin stiedoevropskych, Meéstské ziizeni stredoevropské, Prdvni prameny
stredoevropské. Vybrané kapitoly s ukdazkami textii, Jazykové pravo uherské, jeho vyvoj se
zvlastnim zietelem ke Slovensku, Pravni dejiny selské, Zdaklady recepce pravni ve stiedni
Evropé, Zaklady pravni diplomatiky, Desky zemské a Pravo prazské a brnénské). Poprvé se
opakoval v Iét¢ akademického roku, kdy se wvratil kzakladim soudniho =zfizeni.
V nasledujicich semestrech vSak ptidal jest¢ Zemska zrizeni, Pravni knihy, Unifikacni snahy
XVII. stoleti, Nejstarsi pravni dejiny stredoevropské, Branné systémy ve stiedni Evropé (zimni
semestr 1937) a 28. Fijen 1918 a jeho otazky pravni (zimni semestr 1938) a mezi tim se vratil
k historii agrarniho prava, méstskym praviim a recepci ve stfedni Evropé. Od akademického
roku 1935/1936 v letnim semestru pfednaSky neinovoval a pravidelné piednasel Déjiny
verejného prava v nejnovejsi dobé jako novou druhou ¢éast — od tohoto okamziku trojdilné —
zékladni prednéasky o déjindch prava ve stiedni Evropé (prvni ¢asti bylo pravo vetejné, tieti
pravo soukromé). Pro studenty také pfipravil edici dokumentl ke stfedoevropskym pravnim
d&jinam.*® Po nuceném odchodu profesora Bohumila Baxy byl v polovin& roku 1939 povéien
také vedenim prednasek a cviceni z ¢eskych pravnich déjin.

Frantisek Cada na sebe upozornil uz lanky z doby kratce po vzniku republiky. Z jeho prvnich
praci se zaslouzené pozornosti dostalo predevsim drobnéjsi studii LeZeni podle ceského prava
zemského,”” ktera navazala na praci z roku 1920.”* Ve zkoumaném institutu totiz objevil témét

» Mimorddny sjezd ceskych okresii v Praze dne 24. listopadu 1923, Praha 1923. K tomu Ceské okresy proti
ziizeni zupnimu, Narodni listy z 24. listopadu 1923, Ceské okresy nespokojeny se zdakonem o zrizeni Zup, Narodni
listy z 25. listopadu 1923, Sjezd ceské samospravy a provedeni zupniho zrizeni, Lidové noviny z 25. listopadu
1923.

2 CADA, F.: Vybrané prameny k pravnim déjinam stiedoevropskym. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1931.

2 CADA, F.: Lezeni podle ceského prava zemského. (K osobni exekuci II.). Prace ze seminafe d&jin Ceského
prava na Karlov¢ univerzité. Praha: Univerzita Karlova 1922.



nezpracovany problém z historie ¢eského prava. S velkou erudici v heuristické praci i pfi
vlastnim zpracovani prament v ni popsal celkovy vyvoj lezeni na tizemi ¢eskych zemi, jeho
pfeneseni z ciziny a pfizpisobeni domacim pomérim. Lze fici, Ze tato prace predznamenala
jeho celozivotni zdjem o Ceské a moravské zemské pravo, na jehoz systematickém poznani
ma velkou zasluhu. Cada samoziejmé uvetejiioval vysledky své prace také Easopisecky, kdyz
psal napiiklad o metoddch pravni historiografie, recepci v Ceském pravu nebo o svych
oblibenych historickopravnich edicich.

Prvnim velkym Cadovym poéinem pii vydavani starych pravnickych texti byla — svym
zptisobem logicky — edice pravni knihy Ondieje z Dubé Prdva zemskd ceska,” ktera se také
stala podkladem navrhu na jeho fadnou profesuru a za niz vroce 1931 dostal od Ceské
akademie véd a uméni Hlavkovu cenu prvni tfidy. Navazal ji na star$i edice polského
historika Andrzeje Kucharského, Frantiska Palackého a Hermenegilda Jirecka. Vlastni text
pramene s poznamkami doplnil vice nez stostrdnkovou tvodni studii, vychazejici z jeho diive
publikovanych stati, a pfilohami (Zivotopisnd data Ondfeje z Dubé, seznam rukopist knihy,
rejstiiky a d.). V tivodni studii se pokusil identifikovat spornou osobu autora a jak je zfejmé
z nazvu jeho prace, ztotoznil jej s Ceskym zemskym sudim stejného jména. Zabyval se také
vznikem Ondiejovy pravni knihy, jeji systematikou a zdroji a vzory, z nichZ autor Cerpal.
Podal tu také struény obraz Ceského zemského prava, jak se rysoval zjeho pramene. Praci
s vlastnim textem vénoval velkou péci a osvédcCil nejen historickou, ale i pravnickou erudici,
takZe nejen dobovy kritik mohl jeho praci oznacit ,,za prvni vzornou edici historickopravniho
pramene u nds“.> Pred valkou publikoval je§té moravska zemska ziizeni.’' Jejich kriticka
edice zohlednovala jak pivodni moravské zemské ziizeni zroku 1535, tak jeho pozdé&jsi
verzi, kterd se ustalila po obnoveni jeho platnosti vroce 1560 a doplnéni usnesenimi
olomouckého snému zroku 1562.* V tvodni studii podal mimo jiné i struény piehled
,,soukromych‘ zapisu a kodifikaci moravského zemského prava.

Frantisek Cada pfispél k rozvoji védecké prace na brnénské fakulté i tim, Ze nejdiive spolu
s profesorem Dobroslavem Krejéim a pak misto n&j budoval fakultni seminarni knihovnu. **
Velmi mnoho pro celou ceskou pravni védu znamenala jeho dlouholeta redakcéni préce

* CADA, F.: K osobni exekuci podle ceského prava zemského. 1. Prace ze seminafe d&jin ceského prava na
Karlov¢ univerzité. Praha: Univerzita Karlova 1920.

2 CADA, F.: Nejwyssiho sudiho krdlovstvi Ceského Ondieje z Dubé Prava zemskd ceskd. Historicky archiv
Ceské akademie ¢. 48. Praha: Ceska akademie véd a uméni 1930.

 VESELY, I.: Dr. Frantisek Cada Nejvyssiho sudiho krdalovstvi Ceského Ondreje z Dubé Prdva zemskd ceskd.
(Historicky archiv Ceské akademie ¢. 48. v Praze 1930, stran XII + 231). In: Sbornik véd pravnich a statnich,
ro¢. XXX1/1931, s. 628. Srovnej téz JANIS, D.: Prdava a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545. Pramen y
dé&jin moravskych 9. Brno: Matice moravska 2005, s. 23.

' CADA, F.: Zemské ziizeni moravské z roku 1535 spolu s tiskem z roku 1562 nové vydanym. Praha: Ceska
akademie véd a uméni 1937.

32 Mezitim moravskym zemskym snémem piijata, ale panovnikem neschvalend moravska zemské ziizeni z roku
1545 nedavno v peclivé tpravé publikoval jiz zminény Dalibor JANIS (Prdva a ziizeni Markrabstvi moravského
z roku 1545. Prameny dé&jin moravskych 9. Brno: Matice moravska 2005). V Givodni studii autor vysoce hodnotil
Cadovu edici moravskych zemskych ziizeni z let 1535 a 1562 a vyslovné se piihlasil k jeho odkazu.

3 Celou spravu nové budované seminarni knihovny vedl aZ do roku 1920 zcela sam profesor Jaroslav Kallab.
Pak ji za pomoci dvou fakultnich zfizenci a nekterych studentd (a od roku 1924 i asistenta) fidil profesor
Dobroslav Krej¢i. FrantiSek Cada se do ¢ela knihovny postavil v roce 1935 po smrti profesora Krejéiho.



v ¢asopise VSehrd. Jeho peclivost a historické vzdélani maji podil také na tom, Ze ve
dvacatych letech vydaval i dnes cenné prehledy nové vydavané Geské pravnické literatury.

Specifickou osobnosti brnénské pravni historiografie byl — vedle B. Baxy — druhy ze
zakladatelti fakulty Josef Vacek (*1875 v Koliné — 11930 v Praze). Pravni historie nebyla
jeho nominalnim oborem, ale pfivadéla jej kni jeho védecka orientace na sociologicky
orientovanou srovnavaci pravoveédu, jejimz profesorem se v Brné stal, a cirkevni déjiny, které
v Brné v ramci svych profesorskych povinnosti prednasel.*

Profesora Vacka zpocatku ovliviiovala francouzska historickd a sociologicka Skola, pozdé&ji
predevsim uceni jeho berlinského ucitele Josefa Kohlera. Jeho sociologickou orientaci jasné
demonstruje zejména publikace Prdvni véda a studium socidlnich pomérii z roku 1915, ale
také jeho prace o historii manzelstvi. Tim, ze se hlasil k sociologickému sméru, ktery mél
v dané dob& pomérné dost piiznivcl, ale na brnénské fakulté ptili§ akceptovany nebyl, i svym
osobnim zaloZzenim se v Brné dostal do jisté lidské i profesni izolace.

Jak jsme jiz naznacili, profesor Vacek byl spiSe nez specialnim kanonistou pravnim
historikem.?” Proto ani pfili§ nepiekvapi, Ze se ve vyuce cirkevnich d&jin i v literarni tvorb&
zpocatku koncentroval predevSim na otazku vztahu statu a cirkve. A¢ sdm zlstal starym
mladdencem, brzy soustiedil svou pozornost na institut manzelstvi, jemuz se vénoval v celém
jeho historickém vyvoji od pocatka statniho vyvoje az do zacatku dvacatého stoleti. Vedle
zékladnich prednasek z cirkevniho prava (I. a II.) v jednotlivych semestrech zacal brzy
prakticky pravidelné vypisovat v jednom semestru ptednasky O cirkevnim pravu trestnim a
Prameny cirkevniho prdava a ve druhém O civilnim procesu kanonickém a Rimsko-katolické
pravo manzelské. ZpocCatku aktualné prednasel 1 O manzelské rozluce. K jeho nominalnimu
oboru — srovnavaci pravovédé¢ — mulzeme prifadit stfidavé vypisované piednasky Idea
komunismu u nas a na Rusi, Pravni dejiny francouzské, Zakonodarstvi velké revoluce
francouzské, O socialnim utvaru patriarchadlnim, Sociologické podklady prava, Z praehistorie
pravni, O pravovednych metodach anebo Zakladni rysy pravné socialniho vyvoje. Zcela mimo
své obory ptednasel Prdvo knihovni. Stiidaveé také vedl seminaf z cirkevniho prava a ze
srovnavaci pravovédy.

V pracich vénovanych historii (i souc¢asnosti) manzelstvi profesor Vacek dasledné¢ vychézel
ze studia socidlniho prostiedi, v némz jednotlivé instituty vznikaly a vyvijely se. Ve dvoudilné
praci Praveék a manzelstvi na zdklade pramenit o davnoveku kulturnich narodi z let 1912 a

3 CADA, F.: Ceskoslovenska literatura pravnickd a statovédeckd vydand od pocatku republiky v letech 1918 —
1925. Soupis knizni literatury a dilezitych clanki pravnickych a statovédeckych s doplitky za rok 1926.
Praha: Bursik & Kohout 1926; tyz: Ceskoslovenskd literatura pravnickd a statovédeckd v letech 1926 — 1927.
Soupis knizni literatury ceské, slovenské, némecké i cizojazycné vydané v Ceskoslovensku z oborii pravnich a
statnich ved v letech 1926-1927 s doplnky z prvnich mésicu r. 1928. Praha: Bursik & Kohout, 1928. Pon¢kud na
Skodu bylo jen to, ze se mezi Casopisy soustfedil jen na ty, které pravnické prace otiskovaly pravidelné, a
pominul ty, které je publikovaly jen obcas a v nichz nejsnaze unikly pozornosti odborné verejnosti.

» J. Vacek se vroce 1908 na prazské pravnické fakulté habilitoval a v roce 1917 tam ziskal mimofadnou
profesuru. V Praze se také zasadil o vyuku srovnavaci pravovédy.

36 VACEK, J.: Pravni véda a studium socidalnich poméri. In: Sbornik véd pravnich a statnich, XV, 1915,s. 149 a
nasl.

37 Svou prvni v&tsi praci, na zakladg niz se habilitoval, také vénoval historickopravni problematice (VACEK, J.:
Problem mobilarni vindikace v zapadoevropském pravu modernim a déjinny jeho vyvoj. Svazek 1. a II. Praha:
Bursik & Kohout 1906, 1908).



1913 formuloval vlastni teorii o vyvoji monogamniho manzelstvi z matrimoniatu. Ve druhé
praci, Pravni ndzory cirkve Fimsko-katolické ve svétle déjin z roku 1923.% li¢ici v podstaté
vyvoj fimskokatolické cirkve a jejiho vztahu k statni moci, mimo jiné proklamoval sviij postoj
k uprav€ pravniho postaveni cirkve. Stavél se proti odluce i konkordatu a jako optimalni se
mu jevil shovivavy statni dozor nad cirkvemi. V popularizacni praci Cirkev rimsko-katolicka
nerozlucitelnosti manzelstvi, tizce spojeny s katolickym pojimanim manzelstvi jako svatosti.
Obsahlé praci Manzelské pravo dle ndzoru cirkve rimsko-katolické u srovnani s hlavnimi
ndzory modernich pravnich systémii (I. a 1L, 1922 a 1924),*' ktera méla slouzit také jako
ucebnice, citelné chybi odkazy na prameny (a také na literaturu) a navic plsobi ponckud
neuspotradané, nebot’ autor zvolil specifickou systematiku, aniz by jen naznacil, co jej
k nezvyklému uspofadani vedlo. V aktudlni a populariza¢né pojaté studii Nase revoluce a
manzelstvi (1920)* se vénoval zejména manzelské novele zroku 1919. Postavil se k ni
znacné kriticky, protoze se domnival, Ze je plodem specifické ,,revolucni popievratové
atmosféry a neprospiva stabilizaci spoleCenskych pomérti. Ve svych uvahach de lege ferenda
se v zéasad¢ zasazoval za nerozlucitelnost manzelstvi, protoze , pouze tam, kde instituce
manzelstvi byla serizena pravidly jasnymi a prejicimi stabilite manZelského svazku, vyvinul se
zdravy zZivot rodinny “ (s. 102). Vyjimecéné ptipady, kdy by byla rozluka ptipustnd, me¢l zdkon
stanovit taxativné (cizolozstvi, tézké ublizeni na téle, vazné duSevni piikofi, odsouzeni
k zneuct'ujicimu trestu a zhyraly nebo zpustly zivot). Také pfeménu rozvodu na rozluku mél
soud povolit jen tehdy, kdyz k rozvodu dosSlo zuvedenych ,rozlukovych® diavoda. Pro
prosazeni navrhovanych zmén dokonce navrhoval lidové hlasovani, kdyz se nckteré
parlamentni strany obavaly, zZe by jim zasazovani se o piisnéjsi pfedpisy o rozluce odrazovalo
volice. Je zajimavé, ze v pasazich o pfipustnosti a vhodnosti rozluky a rozvodu vibec
nezvazoval okolnost, zda manzelé maji ¢i nemaji déti.

Profesor Vacek byl pfesvédcen, ze v moderni dobé je mozné tvofit, interpretovat a hodnotit
pravni pravidla pouze na zéklad¢ znalosti socidlnich pomér, na néz se vztahuji. Za
ptedpoklad pravotvorné cinnosti, vykladu i hodnoceni norem proto povazoval studium
socidlnich pomért. Podle né&j ,,prdace pravodatna ma znati skutecné pomeéry socialni, které
chce upraviti, a nazory, které lid chova ohledné upravy pomeéru, v nichz Zije. “ Pti hodnoceni
pravni upravy ,,ten, kdo neznda socidlnich pomeéri, na které svého casu socialni pravidla
dopadala, nemiize si nikterak ciniti usudek o tom, zda pravidla tato v dobé, v niz vznikla,
skutecné se osvedcila, cili nic,” a ,,badani dogmatické neni jedinym druhem védecké prace
pravnicke. V polemice s pfistupem normativisti k pravni filozofii vyslovil piesvédceni, ze
,,na stav pravni védy maji myslenkové podnéty, které modernimu zakonodarstvi dava jednak
véda ndrodohospoddiskd jednak filosofie sociologickd, viiv dalekosdhly a blahoddrny“.*
Mnohému souc¢asnému pravnimu historikovi bude konvenovat jeho ptresvédceni, ze, ,, pravne-

¥ VACEK, J.: Pravék a manzelstvi na zdkladé pramenii o déavnovéku kulturnich ndrodii. I, II. Praha: Bursik &
Kohout 1912, 1913.

¥ VACEK, J.: Pravni ndzory cirkve rimsko-katolické ve svétle déjin. I. Bmo: Cs. A. S. Pravnik 1923.
*“ VACEK, J.: Cirkev fimsko-katolickd a manzelstvi. Praha: Maj 1920.

* VACEK, J.: Manzelské prdavo dle ndizorii cirkve Fimsko-katolické u srovndni s hlavnimi nédzory modernich
pravnich systémui. 1. a II. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1922, 1924

“2 VACEK, I.: Nase revoluce a manzelstvi. Praha: Maj 1920.

® VACEK, J.: Pravni véda a studium socidlnich pomérii. In: Sbornik vé&d pravnich a statnich. XV, 1915, s. 156 a
165.



filosoficke zavery lze ciniti vidy jen na zdkladeé poznatku vytéZzenych ze skutecnych zjevii
socialniho Zivota, jez zakonné texty mohou osveétliti pouze tomu, kdo se zajimd o podobu
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socialniho Zivota v skutku a pravde “.

V hodnoceni prace profesora Vacka vidime pomérné velké rozdily. Sebemensi porozuméni
pro jeho préci celkem logicky nem¢l FrantiSek Weyr, jemuz se sociologickd metoda jevila
jako nejasna a pro zkoumani prava nevhodna a navic soudil, Ze autofi jako J. Vacek né¢jakou
vyhranénou metodu ani nepouzivaji, nybrz , pravidlem jest nedisledny methodovy
synkretismus “* &i ,, metodologicky chaos*, , nesoustavné sprezeni prvkii historickopravnich,
sociologickych, srovndvacich a praktickopolitickych “*. Piimo u Josefa Vacka proto shledaval
,,nedostatek jakéhokoliv ryze juristického nadani“.*’ Jini, naptiklad Vaclav Vandtek™ a
Vladimir Kubes* ocetiovali Vakciiv zajem o studium socialnich poméri.

Jedinym Zakem, ktery kracel ve Vackovych slépéjich a — ovSem az po smrti svého ucitele — se
v Brn¢ habilitoval v oboru kanonického prava, byl Rudolf Wierer (*1907 v Brn¢). V mezidobi
mezi smrti profesora Vacka a jeho néastupem na fakultu vyuku cirkevniho prava
improvizovan¢ zabezpeCovali Rudolf Dominik (organizace fimskokatolické cirkve a
majetkové pravo), Jan Vazny (pomér mezi statem a cirkvi) a Frantisek Cada (pravni prameny
a manzelské pravo).

Rudolf Wierer patfil k t¢ém nadanym a ctizddostivym studentiim brnénské fakulty, pfed nimiz
se po absolvovani oteviela cesta ke — z dneSniho pohledu neuvétitelné rychlé — akademické
kariéfe. V zavéru svého studia pracoval jako pomocna védecka sila a pak od roku 1930 jako
filozofické fakulty navStévoval pfedndsky a seminafe z historie a pomocnych véd
historickych. Jako stipendista francouzské vlady studoval v akademickém roce 1932/1933
cirkevni pravo ve Francii. Venia docendi v oboru cirkevniho prava mu byla udé€lena v roce
1933 ajiz v roce 1936 byl v tomtéz oboru v Brné¢ jmenovan mimotadnym profesorem.

Své pedagogické pisobeni zacal v akademickém roce 1933/1934 piednaskami Shirka
nasledujicim semestru vypsal pfednaSku Systém ceskoslovenského prava konfesniho, pak
Cirkevni pravo trestni a Pravo patronatni a cirkevni pravo reholni, pozd&ji pfevzal témata
svych tii predchidcii). V akademickém roce 1936/1937 — uz jako mimotadny profesor — na
sebe prenesl celou tihu vyuky této discipliny.

Jiz ze studentskych let Rudolfa Wierera pochazeji jeho prace o poméru Moravy k fiSi a o
syllabu papeze Pia IX.° Prvni znich vysla jako prvni svazek zamyslené edice praci ze

“ VACEK, J.: Prdavni véda a studium socidlnich pomérii. In: Sbornik v&d pravnich a statnich. XV, 1915, s. 163.
“ WEYR, F.: Uvod do studia pravnického (normativni teorie). Brno: Masarykova univerzita 1994, s. 40.

* WEYR, F.: Hans Kelsen. Zvlastni otisk z Casopisu pro pravni a statni védu, XV, 1932, &. 1. — 11, s. 5.
“"WEYR, F.: Paméti 2. Za republiky (1918 — 1938). Brno: Atlantis 2001, s. 62 a 64.

® VANECEK, V.: Ceské pravnictvi za kapitalismu. Praha 1953, s. 159.

¥ KUBES, V.: Dé&jiny mysleni o stitu a pravu ve 20. stoleti se zietelem k Moravé a zvldsté Brau. 1. Brno:
Masarykova univerzita 1995, s. 233.



semindii brnénské fakulty, kterou ovSem pozdé¢ji pohibil nedostatek financi, a autor ji
publikoval také v Casopise pro pravni a statni védu (1928). Nejdive v ni podal piehled
nazorl na postaveni Moravy ve stifedovéku a na pocatku novovéku a pak charakterizoval
pomér Moravy kiiSi v jednotlivych vyvojovych fazich. PiedevSim vSak polemizoval
s nazorem, ze ve stfedovéku byla Morava nezavisld od Cech a ob& zemé byly lénem
fimskonémecké fise.

Podkladem jeho habilitaci se R. Wiererovi stala prace Stdt a cirkev z roku 1932,%" za kterou
v tomtéz roce ziskal Hennerovu cenu. Podal v ni soustavny obraz uceni fimskokatolické
cirkve o poméru statu a cirkve. Kriticky v ni posoudil jednotlivé nazory a sméry vykladajici
pomgér statu a cirkve, ov§em hlavnim predmétem jeho zajmu se staly encykliky ,, Quata cura*
a ,,Syllabus errorum®, jejichZ prostiednictvim chtéla cirkev generalné odsoudit ,, moderni
bludy “. Se snahou o co nejvétsi objektivitu charakterizoval stanovisko fimskokatolické cirkve
k odluce, statni vysosti a konkordatim a naroky cirkve na samostatné¢ zakonodarstvi,
soudnictvi a Skolstvi. Dospél pii tom k zavéru, ze vztah statu a cirkve nelze vytesit jednou
provzdy a tak, aby se feSeni hodilo pro vSechny staty. Zaroven konstatoval, ze velka
akomodac¢ni schopnost cirkve vici jednotlivym politickym rezimim a praktické ptisobeni
kléru na véfici de facto paralyzuji mnohou Gjmu, kterou stat cirkvim de iure ptsobi.

Na misto mimotadného profesora profesorsky sbor nominoval Rudolfa Wierera po vydani
knihy Uzndni a pravni postaveni nabozZenskych spolecnosti podle zdkona z 20. kvétna 1874, ¢.
68 i. z.°% S pouzitim klasickym metod pravni historiografie a pravni védy se v ni zabyval
nejdiive problémem nabozenské svobody, vyvijejicim se a viceznaénym pojmem parity a
postavenim nabozenskych spole¢nosti. Pak sledoval vyvoj uznavani nabozenskych
spole¢nosti od vydani toleran¢niho patentu a zejména provedl dogmaticky rozbor zédkona ¢.
68/1874 t. z. a s nim souvisicich ustanoveni jinych piedpist. Nakonec se vénoval ochrané
nabozenské svobody a podminkdm uznavani naboZenskych spoleénosti v Ceskoslovensku.
Konstatoval, Ze vychodiskem pravni tpravy uznavani nabozenskych spole¢nosti je vzdy
nazirani statu na nabozenskou svobodu, odvijejici se od ideologie (,, svétového nazoru“), k niz
se ten ktery stat hlasi. Zakonodarce pfitom musi pojimat ndboZenskou svobodu piedevsim
jako pravo nabozenskych spolecnosti, protoze pokud by ji chapal jako pravo jednotlivce,
nutné¢ by musel dospét k odluce statu od cirkve. V ramci spojeni statu a cirkve — v zavislosti
na uznavané ideologii — pak lze vytvofit rizny rezim od Siroké autonomie az po velmi uzce
vymezenou samospravu. Pfi rozboru ptipravy rakouské pravni upravy konstatoval, ze se do
obsahu rakouského zdkona negativné promitly rizné postoje vlady na jedné stran¢ a poslanct
fiSské rady na strané¢ druhé, avSak presto dospél k zavéru, Ze se zakon v praxi celkem
osvéd¢il. Totéz konstatoval i o ptisobeni novelizovaného zakona v Ceskoslovensku.

Vyuku dalsiho z kli¢ovych pfedméta historickopravniho bloku studia — fimského prava — na
fakulté nejdiive, jak jiz jsme uvedli, obétavé zajiStoval benjaminek piivodniho profesorského
sboru Rudolf Dominik (*1889 v Boskovicich — 11951 v Praze).” Na fakulté v prvnich letech
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v zimnim semestru zajistoval vyuku Instituci rimského prava, Civilniho rimského procesu a
Gaiovych Instituci (cetba a vyklad vybranych partii a odpovidajicich pasazi z Pandekt),
pripadné ptednasel i Zdklady rimské ustavy a spravy. V letnim semestru pak podaval
Sestihodinovou piednasku Pandekty.”* Od akademického 1925/1926 jej pii vyuce stéZejnich
romanistickych disciplin, oznacovanych jiz jako System rimského prava a Déjiny a systéem
Fimského prava, nahradil Jan Véazny, ktery kratce na to po svém jmenovani na fakultu prevzal
veskerou romanistickou vyuku.

Jan Vazny (*1891 v Praze — 11942 v Mauthausenu) byl zdkem Leopolda Heyrovského a
Josefa Vancury a plivodné ptisobil jako soudce. Na brnénskou fakultu jej prezident republiky
jmenoval az po té, co se nejdiive stal soukromym docentem v Praze (1920) a pak si jako
romanista zacal ziskdvat jméno na bratislavské pravnické fakulté, kde do roku 1927 vyrtstal
vedle profesora Otakara Sommera. Jeho spoluprace s brnénskou fakultou ovsem sahala az do
zacatku dvacatych let, protoZze uz od akademického roku 1921/1922 tu vedl praktikum
z fimského prava. Na brnénské fakult¢ vedle svého nomindlniho oboru prednasel také

papyrologii.

Jeho spoluprace s brnénskou fakultou ovSem sahala az do zac¢atku dvacatych let, protoze uz
v akademickém roce 1921/1922 tu ptednaSel Pravni prameny rimské a vedl semindf a
veédecka cviceni z fimského prava. Jeste v dob¢é svého hostovani z Bratislavy ptednasel také O
metodé interpolacni a jejim vyznamu pro pozndni Fimského prdva. (a také podaval Uvod do
papyrologie). Po nastupu na fakultu v zimnim semestru ptednasel System rimského prava I. a
Prameny rimského prava a v 1&t€ Dejiny a systéem rimského prava II. Mimo to vedl po oba
semestry seminarni cviceni, ptipadné 1 prakticka cviceni.

Jan Vazny pro své studenty i ostatni zajemce kvalitné pielozil ucebnici vyznamného italského
romanisty a svého uéitele Pietra Bonfanteho.” Ve vlastnim originalng pojatém dvojdilném
udebnicovém textu Rimské pravo obligacni®® se pokusil na rozdil od diivéjsich udebnic,
zamétujicich se predevSim na justinianské pravo, podobné jako ve svych monografickych
pracich zachytit vyvoj jednotlivych institutl, a tak podat obraz o zplsobu i1 proménach
fimskopravniho mysleni. Jako jedna z ¢asti nového ucebniho textu Soustava prava rimského

mu v roce 1937 vysla prace Viastnictvi a vécnd prava.”’

Jana Vazného jako prvniho z Ceskych romanistii ovlivnila italska Skola, ¢imz se vyrazné
odlisil od generace svych ucitelli (ostatn¢ v Italii studoval, v letech 1919/1920 u zminéného
profesora P. Bonfanteho a v roce 1922 kratce 1 u profesora S. Riccobona, a stal se také ¢lenem
Instituti di studi legislativi v Rim&).”® Uz v dob& svého bratislavského pisobeni (v roce 1921

>V mnoha materialech profesora Dominika se jako rok narozeni uvadi rok 1890, ale podle rodného listu
ulozeného v Moravském zemském archivu, jak ovéfil dr. Ondfej Horak, se narodil 6. fijna 1889. Jinak k jeho
osob¢ materialy ulozené¢ v A MU, osobni fond Rudolf Dominik, K —31/699.

** Informace o vyudovanych predmétech in pravidelné vydavané piirucky Seznam predndsek, které se budou
konati na Masarykové université v Brné (Brno: Nakladem MU v Brn¢).

> BONFANTE, P.: Instituce imského prava. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1932.

0 VAZNY, I.: Rimské pravo obligacni. I. a II. Bratislava: Pravnicka fakulta Univerzity Komenského 1924 a
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se tam stal mimofddnym profesorem) publikoval nékolik zajimavych praci. Prace Actiones
poenales z roku 1923% vychazela z jeho je§té prazské stejnojmenné habilitaéni prace a
navazovala na nejnové¢jsi vysledky italské romanistické védy. Pracoval v ni interpolacni
metodou, jak ji pojimali italSti romanisté, tedy kladl diiraz na logickd hlediska a méné se
vénoval hledisklim jazykovym a stylistickym. Ve vlastnim textu vychazel ze znamého faktu,
ze klasické fimské pravo vlastné tvofil systém zalob (actiones). Pojednal o vyvoji
soukromopravnich deliktl a pak se soustiedil na penalni Zzaloby a hlavni problémy s nimi
spojené. Jeho ,,italska* orientace je zfetelna 1 z vybéru literatury. Z roku 1925 pochdzi prace
Custodia v pravu Fimském,*® opdt demonstrujici jeho ,,bonfantovské mysleni. V praci Rimsky
civilni proces® popsal vyvoj civilniho procesu v jeho tiech historickych formach, tj. nejdiive
jako procesu legisak¢niho, pak formulového a nakonec extraordinarniho. V porovnani s praci
jeho ucitele Leopolda Heyrovského, vénovanou stejnému problému a detailn€ pojednavajici o
jednotlivych procesnich institutech,” jde o syntetickou préci, snaZici se zachytit to, co vtisklo
fimskému civilnimu procesu jeho charakteristickou podobu a co plsobilo na rozvoj pravniho
mysleni ve starovékém Rimé&. Jako zakladni charakteristicky rys klasického Fimského
civilniho fizeni zdiraznil oddéleni jurisdikéni Cinnosti, kterd v prvni fazi fizeni (in iure)
ptislusela statnim organtim (magistratim, zejména praetorim), a ¢innosti judikacni, svéfené
vitizeni apud iudicem soukromym rozhodcim (,,porotciim*). Opravnéné pak vénoval
pozornost litiskontestaci, v niz shledal jak soukromopravni, tak vefejnopravni prvky, a vztahu
procesu k hmotnému pravu. Tu upozornil pfedevsim na hlavni rozdil, ktery plyne z toho, ze
moderni proces vychdzi ze zaloby jako obecného pravniho prostiedku k uplatnéni
hmotnépravnich naroki, zatimco v fimském pravu se vyvinula cela fada typizovanych
actiones. Ukézal také, ze pojem zaloby (actio) ve svém hmotnépravnim rozméru splyval s
povinnosti, resp. neuspokojenym narokem.

Ke konci tficatych let se pozornost profesora Jana Vazného obréatila k problémim dédického
prava. Po n¢kolika dil¢ich studiich své badani — bohuzel nejen o tomto problému — v roce
1940 zavrsil nevelkou praci Pupildrni substituce ve vyvoji Fimského prava.®

Jan Véazny vykladal fimské pravo s vyuzitim historickopravnich postupt. Frantisku Weyrovi
se jeho pfistup jevil jako ,,specializujici se na detailni otdizky a jinak mdlo zajimavy*.
Neopravnéné mu vytykal, Ze on a jeho kolegové sdili ndzor, ze ,,viastni dogmatika rimského
prava, tedy to, co se obvykle nazyva také pravni >teorii< , to jest jeho pojmoslovi, definice
atd., je néco naprosto dokonalého, a tudiz pro vSechny casy nedotknutelného a
nezménitelného “,** a 7e vibec nejevi zajem o nové trendy v pravni védg, tedy jinak fe¢eno o
normativni teorii. Toto své stanovisko podrobnéji prezentoval v roce 1935 na strankach
Casopisu pro pravni a statni védu.®® Jak jsme se snazili vy3e nazna¢it, jeho odsudek by snad

% VAZNY, J.: Actiones poenales. Pojem a struktura soukromych Zalob trestnich ve vyvoji prava fimského a
hlavni problémy romanistické sem se vztahujici. Bratislava: Pravnicka fakulta Univerzity Komenského 1923.
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Bratislava: Pravnicka fakulta Univerzity Komenského 1925.
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bylo mozné vztahnout na zaméfeni starSich romanistt, ale pravé profesor Vazny se snazil o
pon¢kud jiny pfistup a také se vici témto vytkam v tomtéz Casopise kultivované ohradil.
Ptedevsim upozornil na to, Ze si romanisté jsou jiz ddvno védomi toho, Ze fimsti pravnici byli
ptedevsim praktiky, a ze ,, teorie” fimského prava je az vysledkem prace stredoveékych a
novovekych pravnickych $kol, ptikfe odmitanych uz humanisty i historickopravni Skolou.
Snazil se vSak zejména dokazat, Ze se novym podnétiim rozhodné nebrani. Naptiklad v tom,
jak fimsti pravnici vnimali uspotfaddani pravniho tadu, shledal nazorny ptiklad hierarchické
struktury pravniho fadu v normativistickém pojeti. V samotném zavéru pak konstatoval, Ze
,,obecna teorie pravni miize dat i romanistovi impuls k plodnym konstruktivnim ukolum, jez
po pripadé povedou k pojmovym vytribenim, prohlubujicim nase pochopeni velikosti Fimského
prava“.

Z uvedeného vyplyva, ze pravni historie a ji pfibuzné nosné discipliny prvniho oddilu
pravnického studia patfily v mezivalecném obdobi diky své pozici v uc¢ebnim planu i dobrému
persondlnimu zajisténi k nejprestiznéjSim pedagogickym a védeckym obortim. Tragicky
konec mezivaleéného Ceskoslovenska viak tragicky zasahl i brnénskou pravni historii.

8 WEYR, F.: Pravni véda jako véda o rozdilech, Casopis pro pravni a statni védu, XVIIL, 1935, s. 240 an.

8 VAZNY, I.: Teorie Fimského prava a moderni pravni véda, Casopis pro pravni a statni védu, XVIII, 1935, s.
347.



2. Pravni historie po Mnichovu a v dobé okupace (1938 — 1945)

Mnichovsky diktat a nasledna druha Cesko-Slovenska republika znamenaly tragicky konec
demokratického ceskoslovenského statu a promitly se do vSech oblasti vefejného zivota,
vcetné pravnického vzdélavani. Dne 13. fijna 1938 vydal rektor Masarykovy univerzity Arne
Novak prohlaseni k celé akademické obci, v némz zdlraznil, ze ,, pokoreni, ale nepremozeni
prijimame kruté uddlosti s bolesti, ale také s protestem a predevsim s pevnym rozhodnutim, Ze
chceme vsichni bez rozdilu pracovat ktomu, aby v novych pomérech nas ndrod a stat

’ V. . ’ ’ v roeqr ’ v 67
rozkvétal a pripravoval spravedlivy navrat toho, co bezpravné a ndsilim nam bylo odnato “.

V disledku slozité vnitrostatni i zahrani¢ni situace byl zacatek Skolniho roku 1938 — 1939
odlozen. Od poloviny fijna se vSak na ministerstvu Skolstvi zacaly hromadit zadosti
z vysokych $kol, aby bylo maximalné uspiSeno zahajeni prednasek.

Skolni rok zacal v listopadu jako rok narodniho smutku (tak jej oznagil rektor Arne Novak®).
Prednasky se znovu rozb¢hly, ale univerzitni mistnosti nezlstaly izolovany od vnégjsich
udélosti. Piestavba stitu na zmenSeném uzemi v komplikované vnitini i zahranicni situaci
pfinaSela fadu radikalnich zmén dotykajicich se i Zivota univerzity. Ménilo se i samotné
pravnické a statovédecké studium. Zatimco v prvni republice se o jeho reorganizaci jen
vehementné diskutovalo, autoritativni rezim druhé republiky pfikrocil ke zméndm velmi
razné. Vlada svym nafizenim €. 16/1939 Sb. II. o prozatimni upravé studia a statnich zkouSek
na fakultach véd pravnich a statnich, vydanym na zéklad¢ zmocnovaciho ustavniho zakona ¢.
300/1938 Sb. z. a n. a platnym jen v ¢eskych zemich, novelizovala platny zdkon o
pravnickych a statovédeckych studiich a statnich zkouskach. Prodlouzila studijni dobu na
nejméné devét semestril a nerozdélovala ji na dva, ale na tfi studijni oddily: historickoprévni,
judicialni a statovédecky. Podrobnosti stanovilo vladni nafizeni ¢. 31/1939 Sb. II., vydané
k provedeni tohoto nafizeni s moci zdkona. Na tuto Upravu navazala zména rigorosniho fadu
na fakultdich véd pravnich a statnich, obsazend ve vladnim nafizeni ¢. 66/1939 Sb. L
Podkladem pro persondlni zmény se stalo vladni nafizeni s moci zdkona €. 32/1939 Sb. II.
vydané s pusobnosti pro ceské zemé na zékladé zmocnovaciho ustavniho zakona.
Nerespektovalo tradicni akademické svobody a umoznovalo zriznych divodu, také vsak
proto, ze jejich ,setrvani ve sluzbé na vysoké skole, na niz byli jmenovani, jest nezadouct ze
sluzebnich pricin nebo zajmii stdatnich“, jmenovat profesory na jinou vysokou Skolu, ptevést
je do jiného oboru vefejnych sluzeb, dat je na dovolenou s ¢ekatelnym nebo je pielozit na
trvaly odpocinek. Bezplatni profesofi, pokud u nich nastaly podobné okolnosti, byli zprosténi
sluzby na vysoké Skole a soukromi docenti mohli pozbyt veniam legendi. Pomnichovska
opatfeni se vedle jinych dotkla profesora Bohumila Baxy, ktery byl penzionovan.

Fakultni organy mély na sklonku roku 1938 také starosti s umisténim ceskych profesort
z bratislavské fakulty, které slovenskd autonomni vlada na zakladé dohody s ustfedni vladou
z12. prosince 1938 tésné pred Vanoci 1938 dala kdispozici ,zemi Ceskej a
Moravskosliezskej . Pedagogicky sbor brnénské pravnické fakulty sice protestoval proti

%7 Citovano z Rocenka Masarykovy university v Brné. XX. Rok 1938-39 az 1945-46. Brno: Nakladem MU v Brné
aMSO 1947, s. 7.
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nezakonnému postupu viici ceskym pedagogiim, ale na druhé strané v zasadé uvital moznost
ziskat vynikajici odborniky.”® Tak se stalo, Z¢ na brnénskou pravnickou fakultu do Brna piisli
mimo jiné profesoii Vratislav Busek, vénujici se cirkevnimu pravu, a uz renomovany pravni
historik Rudolf Rauscher. V zimnim semestru osudového rokul939 profesor V. Busek vypsal
ptedndsku Déjiny cirkevniho prava Il. a seminat z cirkevniho prava, profesor R. Rauscher
Déjiny verejného prava ve stiedni Evropé a také seminaf.

Dne 15. bfezna 1939 se naplnil osud ¢eskoslovenského statu, kdyz némecké vojska okupovala
Seské zemé a Hitler je svym vynosem prohlasil za Protektorat Cechy a Morava. Rektor
Masarykovy univerzity vydal téhoZz dne provolani adresované akademické obci, v némz
vyjadfil rozhodnuti a odhodlani celé univerzity pokracovat nerusené v pravidelném provozu.
Vyzyval ke zvySenému usili a doporucoval nasledovat , hluboké heslo velkého

pobélohorského viastence: ,, In silentito ac spe fortitudo mea*."

Letni semestr zacal jiz pod pfimym dohledem okupacnich organd, jez od pocatku vid€ly
v ¢eském vysokém Skolstvi nebezpecnou piekdzku svych plani na ovladnuti ceskych zemi.
Pfesto provoz na brnénské pravnické fakult€ zdanlivé pokradoval béznym zplsobem.
V ucebnim planu se bfeznova politicka zména projevila jen zdménou slova Ceskoslovensky za
esky (napiiklad Ceské pravni déjiny) a tim, ze piibyly nové prednasky. Vedle prednasek
docenta Ericha OlSara o némeckém trestnim pravu na tzemi protektoratu to byly prednasky
Rudolfa Wierera Pomeér mezi statem a cirkvemi v risi nemecké a Problém ochrany rasy.

Ptedepsané prednasky byly vesmes odprednaseny, zkousky byly slozeny, promoce vykonany.
Blizil se vSak osudny 17. listopadu 1939, kdy nacisté obsadili budovy vysokych Skol a
studentskych koleji. Malokdo zuciteld a studentd pravnické fakulty se vSak s touto
skutecnosti smifil. Naopak mnozi odesli do ciziny nebo vstoupili do ilegalnich organizaci a
néktefi na svou ¢innost doplatili Zalafovanim nebo i zivotem.

Pro brnénskou pravni historii a romanistiku méla valka obzvlast' trpké vyusténi. Nacisté
v roce 1942 v ramci takzvané druhé heydrichiddy popravili politicky angazovaného profesora
Bohumila Baxu a v tomtéz roce zemiel v koncentraénim tabofe Mauthausen profesor Jan
Vézny. , Pirevzaty” profesor Rudolf Rauscher, které¢ho stihala na konci jeho kratkého zivota
(*1896) jedna rana za druhou, v roce 1941 zemiel na infarkt. Stalo se tak kratce po domovni
prohlidce, kterou v jeho byté provedlo gestapo.”” Nacisté vySetiovali také Frantiska Cadu a
Vratislava Buska. Valka také zptisobila, Ze se v obnovené republice nemohl ke kanonistice a
pravni historii vratit Rudolf Wierer, v neptfitomnosti vylouceny z profesorského sboru pro
priliS uzkou spolupréci s okupanty.

% K tomu naptiklad Rozhodnuti MSANO Slovenskej krajiny o zprosténi sluzby profesora Rudolfa Rauschera. In:
Archiv UK v Bratislave, Pravnicka fakulta, ¢. 21.

" Zasedani profesorského sboru 27. zari — 3. prosince 1938; A MU, fond J 1, kart. 1, 1. €. 1.

" Citovano z Rocenka Masarykovy university v Brné. XX. Rok 1938-39 az 1945-46. Brno: Nakladem MU v Brné
aMSO 1947, 5. 24.

2 K tomu napiiklad VOJACEK, L.: Rudolf Rauscher (1896 — 1941). In: Prdvnici na Univerzite Komenského
v Bratislave. 75 rokov cinnosti Pravnické fakulty UK (1921 — 1996). Bratislava: VO PrafUK 1996, s. 153 — 154.



3. Pravni historie v povale¢ném obdobi (1945 — 1950)

Osvobozeni Ceskoslovenska vyvolalo hore¢nou ¢&innost ke znovuvybudovani vysokého
Skolstvi. Situace vSak nebyla jednoducha. Bylo tfeba vynaloZzit mnoho Usili, aby studenti
mohli znovu zasednout do Skolnich lavic a profesofi zacit prednaset. Velkou zasluhu o
obnoveni chodu brnénské pravnické fakulty mél jeji prvni povaleény dékan profesor Frantisek
Cada. Mimo jiné se mu podafilo presvédgit veleni sovétské Rudé armady, které chtélo budovu
fakulty zabrat pro své potieby, Ze pravnickd vefejnost tuto budovu nutné potiebuje.
Vyjimecnou obétavosti ucitellt a studentll se brzy podafilo vSechny prekazky piekonat a
fakulta zacala opét fungovat.

V roce 1945 se docasné ponc¢kud odlisila organizace pravnického studia v ¢eskych zemich a
na Slovensku. V Ceskych zemich se vratila k Gpravé z doby prvni republiky s tim, ze na
zakladé vladniho natfizeni z 25. kvétna 1945 €. 9/1945 Sb., vydaného na zékladé zmocnéni
obsazen¢ho v § 138 zdkona o obran¢ statu zroku 1936, mohl ministr Skolstvi a osvéty
v piechodné dobé ulinit ,,spravni cestou vsechna opatreni, potrebna kzahdjeni a dalsi
cinnosti vysokych Skol a k urychleni studia“.” Jednalo se zejména o zavedeni studijnich tlev
pro ty, jimz bylo vletech 1939 — 1945 znemoznéno studovat, ale i o dalSi zdsahy do
organizace a fungovani vysokych skol. Na fakulté¢ se zacaly organizovat nové tstavy, pro néz
se pozd¢ji zacalo pouzivat i oznaceni katedry. K vyznamné studijni zméné na pravnickych
fakultach (respektive podle oficidlniho oznaceni stale je$t¢ pouzivaného v pravnich
predpisech upravujicich organizaci studia na fakultach véd pravnich a statnich) doslo v roce
1947, kdy vlada natfizenim ¢. 14/1947 Sb. nafidila konat statni a rigorosni zkousky dil¢imi
zkouskami z jednotlivych zkuSebnich predméti. Soub&zné s témito dil¢imi zménami
ministerstvo pfipravovalo v nékterych navrzich velmi radikalni pfestavbu studia na
pravnickych fakultach, ktera by se zasadnim zptisobem dotkla i vyuky pravni historie.”* Ve
sboru experti, ktery se reformou zabyval, pracovali téz Frantisek Cada a Vratislav Busek, v té
dobé jiz pasobici jako profesor fimského prava na prazské pravnické fakults.”

Zpocatku nastaly potiZze 1 se samotnym obnovenim pedagogického sboru, véetné zabezpeceni
vyuky decimovanych pravné historickych disciplin. Osm profesordi, mezi nimi i Bohumil
Baxa, Rudolf Rauscher a Jan VaZny, zemielo nebo zahynulo a tfi byli vylou€eni
z profesorského sboru pro kolaboraci (z pravnich historikii Rudolf Wierer). K tomu je tfeba
pfipocitat, Ze vroce 1945 odesli z fakulty dal§i ¢tyfi profesofi a mezi nimi i kanonista
Vratislav Busek. Na fakulté¢ navic pedagogicky nepisobili ani profesofi Adolf Prochazka a
Jaroslav Stransky, ktefi se po ndvratu z emigrace stali ministry. Realné tak na fakulté zastali
jen dva piedvaleéni fadni profesofi (Frantisek Weyr a Frantisek Cada) a kratce pred zavienim
vysokych S§kol jmenovany mimoiadny profesor Vladimir Vybral. S jistym zpozdénim se
k nim pfipojil Zdenék Neubauer. Bylo proto tieba vyrazné posilit pedagogicky sbor a
resuscitovat celou organizaci fakulty. Pro dostate¢né personalné zabezpecené obory vznikly
uz v zimnim semestru 1945 prvni ustavy. Pro pravni déjiny byly vytvoieny dva — Gstav pro
déjiny verejného a soukromého prava ve stfedni Evropé a ustav pro déjiny prava na uzemi

73 Na zéakladg tohoto opatieni pak ministerstvo napiiklad vynosem z 12. ¢ervna 1945 stanovilo ramcové smérnice
pro studium na vysokych skolach. Pozdgji si pak studenti vynutili zmirnéni studijnich pozadavki.

™ Archiv MU, fond G 4, kart. 1, & 11.

> Archiv MU, fond B 28 Bohumil Kugera, kart. 17, &. 119 (Reforma pravnického studia).



CSR. Vedoucim obou se stal Frantisek Cada. V roce 1946 po piichodu novych profesort
vznikly 1 Gstav pro pravo fimské (vedouci Jiti Cvetler) a ustav pro pravo cirkevni (vedouci
FrantiSek Kop).

V bezprostfedné povalecnych letech probehla na fakulté fada habilitaci a n¢kolik jmenovani
profesorem. Divodem velké frekvence téchto aktli pochopitelné byla naléhava potieba doplnit
ucitelsky sbor. V oblasti pravni historie a ptibuznych oborti se to tykalo ptfedev§sim dvou
novych jmen — profesora Jitiho Cvetlera a docenta a pak profesora Frantiska Kopa. Prvni se
vénoval predevSim fimskému pravu, druhy cirkevnimu pravu. Pfipomenout je ovSem tieba
také Cerstvého profesora, procesualistu (a pozdé€jSiho pravniho historika) Hynka Bulina, ktery
az do prichodu Jitiho Cvetlera v roce 1946 zajistoval téz vyuku fimského prava.

Jiti Cvetler piiSel do Brna z Prahy vroce 1946 a hned se stal vedoucim ustavu fimského
prava. Do védecké a pedagogické prace se zde pustil s — pro néj piislovecnou — chuti a
elanem. Nabidku romanistickych predméti (pfednasky a seminaf) rozsitil o Exegetické
cvicent, Rimskou tistavu a pravni prameny a o specifickou disciplinu Rimské pravo v Anglii,
Jak se uvadélo v podtitulu ndzvu tohoto posledniho predmétu, plnil také funkci jakéhosi
 historického vvodu do anglosaského pravniho svéta“.® J. Cvetler se nesoustiedil jen na
vyuku a psani chyb&jicich studijnich texti’’, ale zagal obnovovat i valkou prerusené kontakty
se zahrani¢nimi institucemi. Na zahrani¢ni studijni cesty se vydal v roce 1946 do Francie a
Svycarska a o rok pozdéji do Italie. Diky svym kontaktiim se stal dopisujicim ¢lenem Institut
de Droit romain v Pafizi.

FrantiSek Kop zacal na brnénské fakulté ptisobit hned v roce 1945, kdy se habilitoval. Pevné
se oviem k fakult& p¥ipoutal v nasledujicim roce, kdy se stal profesorem cirkevniho prava.™
Okamzité¢ se intenzivné pustil do pedagogické Cinnosti (do vlastni vyuky, ale zejména do
téméf permanentniho zkouSeni), ktera vzhledem k ohromnému mnozstvi student
v povalecnych letech jisté nebyla jednoducha. Vedle pfednasek a seminafe z cirkevniho prava
vypsal i ptedméty Pomeér mezi statem a cirkvi a Prameny cirkevniho prava. Neopomijel vSak
ani védeckou produkci. V Casopise katolického duchovenstva vysel jeho ¢lanek Trvd dosud
pravo metropolitni kapituly olomouckeé volit arcibiskupa?, v némz odbornym vykladem hajil
dosavadni platnost starého partikuldarniho moravského prava. V posledni Védecké rocence
pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, vénované piipravé nové ustavy (sv. XV,
1947), publikoval clanek O jasnou formulaci poméru cirkvi ke statu chystané ustavé
Ceskoslovenské republiky, v némZ upozornil na povazlivou mezeru v dosavadni ustavé a
navrhl vhodnou pravni Gpravu. Ve stejném roce (1947) rovnéz vysla jeho vyznamna prace
Odveky doklad nasi statnosti. K pocatkium ceského prava korunniho (Praha 1947), v niz se
pokusil odkryt podstatu pojmu ,,Svata fiSe fimska“ s dlirazem na upozornéni, ze samostatnost
a nezavislost ¢eského statu byla svétu manifestovana jiz pred Sesti sty lety. V roce 1947 také
znovu vysel jeho spis o zalozeni Univerzity Karlovy, tentokrét ve francouzské (Fondetion de [
Université Charles de Praque) a anglické (The fouding of the Charles University of Praque)
mutaci.

76 Udaje o vyuéovanych predmétech jsou Cerpany z ptisluiného Seznamu predndsek, které se budou konati na
Masarykové université v Brné (Brno: nakladem Masarykovy univerzity.

7 CVETLER, J. Rukojet k pfedndskam o soukromém pravu fimském: actio — pravni jednani. Praha:
Ceskoslovensky kompas, 1946, 51 s.

78 Bezprostiedné po obnoveni fakulty prednasel povinné cirkevni pravo suplent dr. Miroslav Smejkal.



Zminény profesor Hynek Bulin se vedle svého nominalniho oboru zapojil do vyuky fimského
prava, které zistalo po tragické smrti Jana VaZného bez ordinare. Svého tkolu se chopil sice
jen na kratkou dobu, ale s nalezitou vervou. Neomezil se jen na prednasky, ale pro potieby
studentii zpracoval dvoudilnou ucebnici Rimské prdavo rodinné (1947). Z dochovaného
rukopisu také ptipravil k vydani praci Jana Vazného Soustava prava rimského. Dil 1. Nauky
vseobecné” a v reedici i jeho dvoudilné Rimské pravo obligacni.*® Dopliime, Ze jako suplent
se na vyuce fimského prava kratce podilel také JUDr. Jan Svoboda, ktery vedl opakovaci
cviceni.

Kli¢ovou osobnosti povale¢né brnénské pravni historiografie se oviem stal Frantisek Cada.
Doplnil sviij pivodni obor i o ¢eskoslovenské pravni déjiny a pro studenty pfipravil a vydal
Prehled déjin verejného prdava ve stredni Evropé (1945) a prvni dil prehledu
ceskoslovenskych pravnich déjin, prehledné zachycujici vyvoj do doby husitstvi (Povsechné
pravni déjiny ceskoslovenské. I. Od dob nejstarsich do doby husitské; 1947).*' Jeho prestiz
vzrostla také diky uspésnému ptisobeni ve funkci prvniho povalecného dékana a svédomitému
vedeni fakultni seminarni knihovny.

Vedle ptipravy budoucich pravnikii se Frantiek Cada a Jifi Cvetler podileli i na pfipravé
studujicich archivart. FrantiSek Cada pro né prednésel Déjiny ustiedni spravy a Jiti Cvetler
Zakladni pojmy pravni.

Brnénska pravnicka fakulta si radosti z obnoveni ¢innosti a uspokojeni ztvir¢i ¢innosti
dlouho neuzivala. Unorové udalosti vroce 1948 znovu tragicky zasahly doslova do jeji
existence. Nekteti profesofi, mezi nimi i FrantiSek Kop, museli z rozhodnuti akéniho vyboru
okamzit& opustit fakultu. Jini, pro nas je dileZité, Ze mezi nimi byli i Frantisek Cada, Jifi
Cvetler, Hynek Bulin a dosud nezminény Jaroslav Posvar, se jesté nckolik mésici mohli
vénovat pedagogické praci, ale jiz ve zcela jinych podminkach. V nich mél rozhodujici slovo
akéni vybor v ¢ele s budoucim profesorem a na dlouhou dobu poslednim dékanem fakulty
Jaromirem Blazkem.

Potnorové zmény se pochopitelné netykaly jen persondlniho zabezpe€eni, ale také vnitini
organizace fakulty a obsahu vyuky. Ministerstvo uz v zaii 1948 svym vynosem reformovalo
pravnické studium a zacalo napodobovat sovétsky vzor. V ramci reformy vznikl zcela novy
Gistav teorie a d&jin statu a prava, oznaovany také jako katedra,”” a bez nahrady zanikl ustav
pro cirkevni pravo. Se zacatkem akademického roku 1948/1949 zacala zasadni obsahova
reforma studia, kdyz paraleln¢ vedle sebe bézela vyuka podle scénare z piredchozich let pro
., Studenty starsi“ a ,,reformované studium pro posluchace, kteri zacali zimnim béhem
1948/1949. Ze §lo o reformu radikalni a do znaéné miry improvizovanou, doklada naptiklad
to, Zze studenti znastupniho roc¢niku 1948/1949 v l1ét¢ 1949 navstévovali prednasky
Hospodarskeé, socialni, politicke déjiny spolecnosti 1l. a Hospodarske, socialni, politické
déjiny CSR (oboji suplent dr. Frantisek Paniéek), Svétovy vyvoj prava I. — IV. (F. Panicek, J.

P VAZNY, 1.: Soustava prdava iimského. Dil I. Nauky v§eobecné. Bro: Cs. A. S. Pravnik 1946.
YVAZNY, I.: Rimské pravo obligacni. I. a II. Bmo: Cs. A. S. Pravnik 1946.

8 CADA, F.: Prehled déjin verejného prdava ve stiedni Evropé. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1945; tyz: Poviechné
pravni déjiny ceskoslovenske. I. Brno: Cs. A. S. Pravnik 1947.

82 Archiv MU, fond J XIII, &. 95.



Cvetler a F. Cada), Ustavni pravo CSR II. a Cviceni z prava vistavniho CSR (oboji F. Cada).*
Nuceny odchod FrantiSka Kopa si vynutil improvizace pii vyuce ,,dozivajiciho* cirkevniho
prava, takze na podzim roku 1948 se o prednasky méli podélit Frantisek Cada, Hynek Bulin a
Jiti Cvetler. V nasledujicim roce (1949/1950) se jiz vyucovalo podle zcela nové struktury
predmétl a v Seznamu predndsek, koncipovaném ne pro semestr jako diive, ale pro cely rok,
se poprvé objevil jen piehled vesmés zcela novych piednasek a cviceni s tim, Ze o vyucujicich
se rozhodne dodateéné. Studenti uz méli predepsany marxistické predméty (Zaklady
marxismu-leninismu, Politickou ekonomii a ponékud neurcité Spolecenské nauky), nové i
Teorii statu a prava a dale tieba Brannou vychovu. Pravnéhistorické discipliny se v této
prechodové fizi mély vyucovat ve viech roénicich a byly jimi Déjiny statu a prava CSR ve
druhém a tfetim semestru, Dejiny stdtu a prava SSSR vzdy v lichém semestru, Obecné déjiny
Statu a prdva v prvnim a tetim semestru, Déjiny statu a prava (pravo otrokarského radu,
Fimské pravo) ve tretim semestru, Déjiny statu a prava (pravo feuddlniho radu, cirkevni
pravo) ve ¢tvrtém semestru a na né navazujici Pravo kapitalistického radu v patém a sedmém
semestru). Vesmés se jednalo pouze o prednasky, protoze semindie byly planovany jen pro
Déjiny statu a prava CSR, kde mél byt vprvni semestru vyuky dvouhodinovy a
v nasledujicim semestru jednohodinovy, a dale pro Déjiny statu a prdava (pravo otrokarského
radu, rimské prdavo) a Déjiny stdatu a prava (pravo feuddlniho radu, cirkevni prdvo), v obou
ptipadech s jednohodinovou dotaci.

Pravni historii a pfibuznym oborim se vedle zbylych profesorti zacalo vénovat nékolik
novych ucitelt a pomocnych védeckych sil. Do vyuky novych disciplin se zapojil zejména jiz
zminény FrantiSek Panicek a dale Vlastimila Halaxa, ktery také pfipravil text skript Déjiny
statu a prava CSR, dikladné posuzovany tésné pred zrusenim fakulty na jednanich ustavu
(katedry) teorie a d¢€jin statu a prava.

Rok 1950 vsak byl na dlouhych téméf dvacet let poslednim rokem existence fakulty. Fakulta
zanikla na zéklad¢ vladniho nafizeni z 27. ¢ervna 1950 ¢. 81 Sb., kratce po té, co Narodni
shromazdéni schvalilo novy vysokoskolsky zdkon. Od skolniho roku 1950 — 1951 se tak
studium prav soustiedilo jen do Prahy a Bratislavy. Pfizna¢né je, Ze nezainteresovani ¢lenové
ucitelského sboru a zaméstnanci fakulty se zpravu o zruSeni fakulty oficidlné dovédéli jen den
piedem, kdyz na schiizi dislokacni komise brnénskych vysokych skol zaznéla z ist ndméstka
ministra $kolstvi, v&d a uméni.** Zrugeni fakulty odivodiioval tim, Ze vyvoj spole¢nosti bude
smetovat ke stdle mensi potiebé pravnikd.

Vlastni likvidaci fakulty, jiz koncila dal§i etapa vyvoje pravni historie v Brné¢, pfislusné
organy zvladly do tfi mésich. Studenti prvniho az tfetiho ro¢niku byli pfevedeni na jiné
fakulty, zatimco studenti posledniho roc¢niku mohli dostudovat externé prostiednictvim
Pravnického institutu ministerstva spravedlnosti stim, ze jim byla uloZzena povinnost
manualni prace v priumyslu. Profesofi dostali slib uplatnéni na jinych pracovistich univerzity
¢i jinych fakultach, ale vesmés zlstal nesplnén.

% Vedle toho se jestd vyucovala ve formé prednasky a cviceni spravni véda a spravni pravo (J. Posvar). Zména
byla zavedena s takovym kvapem, ze Seznam predndsek, které se budou konati na Masarykové université v Brné
v zimnim semestru 1948/1949 tuto novinku ani nestacil zaregistrovat.

8 K tomu A MU, osobni fond Jaromir Blazke.



4. Pravni historie v dobé zruseni brnénské pravnické fakulty (1950 — 1969)

V roce 1950 skoncila kratkd povale¢na etapa vyvoje pravni historie na brnénské pravnické
fakulté. Pravni historie v Brné ptestala existovat jako pedagogickd disciplina, ale byvali
ucitelé fakulty ji jako védni obor dal rozvijeli mimo univerzitni prostory. A navic doslo
k paradoxnimu jevu, protoZe pocet brnénskych pravnich historiki z fad ucitelt fakulty se
nezmensil, ale naopak zvétsil. Pokusime se tedy zmapovat, co se v této oblasti po roce 1950
délo.

Piedevsim je tieba Fici, e pravni historik Frantiek Cada ani romanista Jifi Cvetler z Brna
neodesli, ale jen piesli na jind pracovisté. Témi byly ustavy Ceskoslovenské akademie véd
(CSAV), zejména brnénskd pobocka Slovanského tstavu. Vedle toho dva profesofi
pozitivniho prdva — pocesualista (a uz také romanista) Hynek Bulik a Jaroslav Posvar,
puvodné vyucujici spravni védu a spravni pravo — vzhledem k nastalé situaci museli zménit
svij hlavni védecky zajem a zacali se orientovat pravé na pravni historii, respektive na historii
obecné. Oba dva totiz podobné jako Frantiek Cada a Jifi Cvetler patiili k tém né&kolika
Stastnéj$im ucitelim pravnické fakulty, ktefi sice jiz nemohli vyucovat pravni discipliny, ale
mohli se alespont vénovat védecké praci. Kdyz se pro né nenaslo misto v rdmci univerzity, i
oni ziskali — byt dlouho podfadné — uplatnéni v Ceskoslovenské akademii véd, kde nejdiive
pracovali jako zaméstnanci univerzity a pozdéji jako kmenovi pracovnici.

Profesor Frantisek Cada rozmnozil své uz tak neocenitelné zasluhy o rozvoj brnénské fakulty
a pravni historiografie také v kritickém roce 1950, nebot podle svédectvi pamétniki mél
rozhodujici zasluhu na tom, ze ve stoupé neskoncil i jim osobné budovany fond fakultni
seminarni knihovny a Ze stdle mtize slouzit ucitelim a studentim fakulty a dal§im z&jemctim.
Po opétovném zruSeni brnénské pravnické fakulty vroce 1950 odeSel téz z filozofické
fakulty, kde prednasel dé&jiny vefejné spravy a statistiku. V novém pracovnim zatrazeni
v ramci CSAV se orientoval pfedeviim na studium stiedovékych pravnickych rukopist. Stal u
zrodu projektu zamétené¢ho na kompletni soupis rukopisti v ceskych zemich. Na zaklad¢ néj
vroce 1953 vznikla Komise pro soupis rukopisti pii CSAV za piedsednictvi akademika
Viéclava Vojtiska. Realné viak zacala fungovat aZ pozdgji, kdyz byli F. Cada spolu s kolegou,
byvalym prazskym profesorem fimského prava Miroslavem Bohackem, ustaveni na nékolik
let jejimi jedinymi pracovniky. Oba se pak vyznamné zaslouzili o rozvoj Ceskoslovenské
kodikologie, protoze z dilny jejich pracovisté v nasledujicich letech vzeSly cenné soupisy
rukopisnych fondt (naptiiklad rukopisy Slezské knihovny v Opavé, metropolitni kapituly
v Olomouci, nebo mnoha zameckych knihoven, jako knihovny Lichnovskych v Hradci u
Opavy, Salml v Rdjci nad Svitavou nebo Metternichii v Kynzvart€), zahrnujici i dosud
neznamé rukopisy pravnich pamatek. Vydani nejrozsahlejsiho soupisu stfedovékych rukopist
Védecké knihovny v Olomouci, ktery zpracovavali téméf dvacet let, se bohuzel ani jeden z
nich nedozil. Neméné¢ zasluznym vysledkem jejich prace byla tfada edic stfedovékych
pamatek (Studie o rukopisech 1 az 11), mezi nimi napiiklad Radu prava zemského,
Tovacovské knihy, Drnovské knihy a pamatek z oblasti méstskych prav jako Jevi¢ského
kodexu, Rukopisu mésta Znojma nebo Olomouckého kodexu Véclava z Jihlavy. Frantisku
Cadovi se také podatilo objevit nedokonéeny koncept pravni knihy Karla starsiho z Zerotina
De iure nostro (O pravu nasem).

Rovnéz pedagogicka aktivita profesora Jiftho Cvetlera byla pferusena zrusenim brnénské
pravnické fakulty. I on zacal od roku 1952 pracovat v pobocce Slovanského ustavu CSAV
v Brné, kde se jeho védecky zijem soustfedil na studium bulharskych a polskych déjin,



sttedovéké byzantologie a balkanistiky. Z tohoto obdobi pochazi n¢kolik jeho praci
publikovanych jak monograficky, tak casopisecky, a to doma i v zahrani¢i, zejména
v Polsku®. Pozdgji rozsifil sviij védecky zajem na novéjsi d&jiny Bulharska se zaméfenim na
zdlraznéni podilu Ceskych pravnikli pii budovani bulharského statu a jeho spradvniho a
justiéniho aparatu.*® Vroce 1963 odesel do diichodu, ve védecké praci viak pokradoval
s nezménénou intenzitou.

Jak jiZz jsme uvedli, nova etapa Zivota po zruSeni pravnické fakulty zacala Jaroslavu
Posvatovi. Byl téz ptidélen do Slovanského ustavu CAV v Bmé, kde pisobil az do svého
odchodu do diichodu v roce 1961. Zacal se zajimat zejména o numismatiku, jejiz pfednasky
navstévoval jako externi posluchac¢ brnénské filozofické fakulty. Pozornost vénoval zejména
studiu regalnich prav (horni a mincovni pravo, pravo vini¢né) a moravskému i slezskému
mincovnictvi. Prikopnickou praci bylo jeho studium pisemnych materiali v archivech
k d&jinam moravského mincovnictvi.®” Vysledky jeho badani shrnula vedle fady &lankd a
studii zejména syntetickd prace o mincovani moravskych mést (Moravské mincovny, Brno
1970), vydana i v zahraniéi. Sife rozhledu, hluboké znalosti i védecka erudice jej dovedly
k uspésnému fesSeni problematiky vzniku mince u zépadnich Slovant i ekonomickych otazek
nejnovéjsich ¢asovych tusekil. Nalezi mu prvenstvi v interpretaci Zeleznych sekerovitych
hiiven jako naturdlniho platidla vnitini smény v 9. stoleti na Moravé. Dale GspéSné fesil
nekteré slozité problémy z oblasti hospodaiskych dé&jin, shromazd’oval materidly k otazkdm
penéznich kursii, mezd, kupni sile penéz, celnim tarifim a tad¢ dalSich administrativné
ekonomickych opatfeni starsi i nové doby.*® Uzce spolupracoval s polskymi kolegy a dostalo
se mu fady formalnich ocenéni doma, ale také v zahranici.

Konecné je tieba i1 v této etap¢ — a neni to naposled — pfipomenout osobnost profesora Hynka
Bulina. KdyZz v roce 1950 zanikla brnénskéd pravnicka fakulta (a zlikvidovéna byla i jeho
soukroma advokatni praxe, kterou ovSem jiz od jmenovani profesorem neprovozoval), dostal i
on piislib prevedeni na jiné pracovisté¢ univerzity. Misto toho byl spolu se svymi kolegy
vroce 1952 stile jeSté jako zaméstnanec univerzity ,,na prechodnou dobu umistén do
brnénské pobocky Slovanského tstavu CSAV. V roce 1954 ve Slovanském ustavu ziskal stalé
misto odborného (nikoliv tedy veédeckého) pracovnika. Tak zacala druha — pievazné
historickopravni — faze jeho védecké kariéry, ktera po zrueni Slovanského ustavu CSAV
pokracovala od roku 1964 na brnénském pracovisti nové vytvoreného Ustavu d&jin
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evropskych socialistickych zemi CSAV (pozdéji Ustavu dé&jin vychodni Evropy CSAV, pak
Ceskoslovensko-sovétském institutu CSAV). V roce 1966 zde koneén& mohl ziskat alespoii
védeckou hodnost kandidata historickych véd a brzy na to postoupit na misto védeckého a pak
samostatného védeckého pracovnika. Zabyval se pfedevSim nejstarSimi predstdtnimi a
statnimi utvary Slovani (zejména cClanky v ¢asopise Byzantinoslavica, ale také v Pravné
historickych studiich a v dalSich odbornych ¢asopisech a sbornicich) a podilel se i na ptipraveé
slovniku historické pravni terminologie. Jako historik ,,z neptizné¢ osudu® je spoluautorem
praci Cesi a Poldaci v minulosti 1. (1964), Ostrava do roku 1948 (1968) nebo Déjiny Polska
(1975). Pracovni pomér v CSAV rozvazal na zaatku sedmdesatych let s tim, Ze nastoupi na
obnovenou pravnickou fakultu.

Za zminku je$té stoji skutecnost, Ze v roce 1968 se mohl na kratkou dobu k pedagogické
¢innosti na filosofické fakulté brnénské univerzity vratit profesor Frantisek Kop, ,,vyakénény*
uz vroce 1948. Vramci tzv. konsolidace fakulty po okupaci Ceskoslovenska vojsky
Varsavské smlouvy vSak tato epizoda rychle skoncila.



4. Pravni historie v obnovené pravnické fakulté (1969 — 1989)

Od poloviny Sedesatych let se zacalo uvazovat o obnoveni pravnické fakulty na brnénské
univerzité, mezi¢asem piejmenované na Univerzitu Jana Evangelisty Purkyné. K realizaci této
myslenky vSak mohlo dojit az vroce 1969. Je dulezité upozornit, Ze hlavnimi iniciatory
obnoveni fakulty byli jeji prvorepublikovi ucitelé: vedle civilisty a pravniho filosofa
Vladimira Kubese — alespon pro tuto dobu pravni historici — Jifi Cvetler, Hynek Bulin a
Jaroslav Posvar.

Rozhodujicim dnem pro obnoveni pravnické fakulty se stal 15. bfezen 1969, kdy ceska vlada
vydala stru¢né natizeni ¢. 35/1969 Sb. o ztizeni pravnické fakulty na Université J. E. Purkyné
v Brné a fakulty technologické na Vysokém uceni technickém v Brné€. Ptipravy na zah4jeni
¢innosti pravnické fakulty probéhly velmi rychle, takze prvni studenti na ni nastoupili jiz
v akademickém roce 1969 — 1970.

V dobé obnoveni fakulty upravoval vysokoskolské studium ptedevsim zakon o vysokych
Skolach z roku 1966 (€. 19 Sb.), brzy novelizovany zakonem ¢. 163/1969 Sb. Tato novelizace
kromé toho, Ze posilovala prava ministra Skolstvi na ukor autonomie vysokych Skol,
ukoncovala pracovni pomér vysokoskolskych uditelli starSich Sedesati péti let, coz se
znovu nastoupili nebo o navrat usilovali. Z osob, jejichz osudy sledujeme, se to okamzité
tykalo Jaroslava PoSvéfe, ktery ovSem nastoupil do funkce vedouciho katedry spravniho
prava.

Vzhledem k zatazeni historicko-pravnich pfedmétii na zacatek studia je jasné, ze vyuka téchto
pfedméti (a teorie prava a nékterych dalSich, spiSe dopliikovych disciplin) musela byt
zajiSténa a pripravena velmi rychle. Vznikla katedra déjin statu a prava, jejimz vedoucim se
veédeckého zivota. Vratil se k fimskému pravu a prednasel je az do opétovného odchodu do
diichodu. Napsal i provizorni udebni texty z¥imského prava.*” Jako vedouci katedry se
energicky chopil jejiho personalniho obsazeni. Postupné na katedru ptichazeli dalsi
pedagogové. UZ v roce 1969 na katedru nastoupili Bohumil Kucera orientujici se zejména na
ceskoslovenské pravni déjiny. V letech 1969 az 1976 byl jeho spolupracovnikem Jaroslav
Seyfried, jenz se zabyval Eeskoslovenskymi i ,,obecnymi® d&jinami statu a prava.”® V roce
1970 pfiSel z prazské pravnické fakulty Eduard VIcek, jenz se zacal intenzivné vénovat jak
védecky, tak publikacné pravnim d¢jindm vychodoevropskych stath a nejnovéjSim
ceskoslovenskym dé&jinam, a katedru doplnil i Jan VaSecka, zaméfeny na fimské pravo a
obecné pravni d¢jiny. Externé s katedrou spolupracoval Hynek Bulin a také ucitelé z jinych
fakult.
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% SEYFRIED, J.: Revolucni rok 1848 v Cechdch s piihlédnutim k vyvoji ve Francii a Némecku. Brno 1979, 74
s.; SEYFRIED, J.: Historicky vyvoj evropskych zemi — mimo zemé ceské — do roku 1919 a strucny prehled dejin
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V sedmdesatych a osmdesatych letech, jak se fakulta vyvijela, se katedry podle persondlnich
moznosti pfeskupovaly, rozsifovaly a zuzovaly, ale napli ¢innosti katedry déjin statu a prava
zlstala po celou dobu téméf nezménéna. Jeji Clenové zajistovali vyuku ceskoslovenskych
déjin statu a prava, obecnych d¢jin statu a prava, d&jin statu a prava socialistickych zemi a
fimského prava. Z pocatku se v rdmci katedry vyucovala také latina (na vyuce se podileli
Hynek Bulin, Jaroslav Seyfried a Jan Vagecka).”!

I kdyz struktura i rozsah vyuky predméti, jejichz vyuku katedra v této dob¢ zajistovala, byly
celkem stabilni, vyvijelo se persondlni obsazeni katedry. Na katedru pfisli mladi absolventi
jinych fakult, vysoce erudovany Valentin Urfus a brzy i prvni odchovanci fakulty. Zménilo se
1 vedeni katedry. Jifi Cvetler byl vedoucim jen do roku 1971, kdy katedru pfevzal Eduard
Vlicek. Ten pak stal v cele katedry — jen s kratkou prestavkou v prvni poloving devadesatych
let — az do roku 2008. Vyznamné se podilel také na fizeni fakulty, a to nejprve ve funkci
prodékana a poté d¢kana fakulty.

K vyraznym osobnostem katedry v prvni poloviné sedmdesatych let patfil nesporné také
Bohumil Kucera. Pivodné pracoval na ptirodovédecké fakulté a na pravnickou fakultu presel
hned po jejim obnoveni. Na brnénské univerzit¢ vykonaval fadu funkci. Dlouhou dobu
pusobil ve funkci prorektora Univerzity, byl prodékanem a vletech 1971 — 1973 také
dékanem pravnické fakulty. Na fakult¢ plnohodnotn¢ plsobil do roku 1976, pak sni
spolupracoval az do své smrti jako externista. Vénoval se d¢jinam délnického hnuti a
ceskoslovenskym déjinam statu a prava a v roce 1970 stal profesorem obecné pravni historie.
V Opera Universitatis Purkynianae vydal monografii s ndzvem ,, Délnicka vilada v Sasku
vroce 1923“ (Brno 1970). Byl téZ autorem a spoluautorem fady studii a clanka
publikovanych v nejriiznéjSich casopisech a sbornicich. Podilel se na tvorbé néckolika
studijnich pomiicek. Vyvrcholenim jeho védecké prace byla kniha ,, Spanélsko lidové fronty —
novy typ statu“**, kterou obhajil jako doktorskou disertaci. Jeho t&2k4 nemoc mu viak zkratila
jeho plodny Zivot, ktery se ukoncil 1. kvétna 1979.

Do dé&jin brnénské historiografie se velmi vyrazné zapsal také Valentin Urfus, 1 kdyZ pro néj
osobn¢ se Brno stalo pro roky 1971 — 1981 jen ,,ndhradnim* utocistém. Na brnénskou fakultu
ptisel z prazského Ustavu statu a prava CSAV a hned ukézal, Ze je nezvykle erudovanym
odbornikem s velmi Sirokym zaméfenim a také vstiicnym pedagogem. Pfednasel nejen fimské
pravo, které pievzal po Jifim Cvetlerovi, ale zejména obecné d¢jiny statu a prava a obcas i
nekteré partie (zejména absolutismus) z Ceskoslovenskych déjin statu a prava. Védecky se
zabyval zejména problematikou osvicenského hospodaiského mysleni a vlivem fimskopravni
vzd&lanosti na vyvoj statopravnich piedstav.”® Za svého pusobeni v Brn& napsal a vydal fadu
vyznamnych studii a ¢lanki, které vyrazné ovlivnily dal§i badani zejména v oblasti recepce
fimského prava a pravnich déjin v obdobi absolutismu. Jeho jméno najdeme i v tirdzi nékolika
uc¢ebnich pomicek zifimského prava a obecnych déjin statu a prava. Katedru také
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reprezentoval na fadé mezindrodnich konferenci a svymi kontakty umoznil katedfe navazat
spolupraci s n€kterymi zahrani¢nimi védeckymi pracovisti.

Dal§im dlouholetym &lenem katedry byl Jan Vasecka. Clenem katedry se stal v roce 1970 a
do diichodu odesel v roce 1990. Ve své védecké a publikacni ¢innost rozpracovaval nejprve
problematiku vécnych prav’?, poté zaméfil svoji pozornost na pravni postaveni cirkvi
v Ceskoslovensku po roce 1945.”> Byl autorem nékolika uebnich pomiicek z obecnych d&jin
statu 9a7 prava’® a fady ¢lankd a studii zejména z nejnové&jsich eskoslovenskych pravnich
d&jin.

V prubéhu sedmdesatych a zacatkem osmdesatych let na katedru zacinaji pfichazet postupné
mladi ucitelé: Pavel Mates, Kadlecova a jako prvni vlastni odchovanci Karel Schelle a Jifi L.
Bily. VSichni se zapojili do pedagogické prace a davali o sobé vyrazné veédét také
v publikacni ¢innosti.

Pavel Mates v dobé piisobeni na brnénské pravnické fakulté (od roku 1972) nesporné pattil
k jejim nejaktivnéjsSim pedagogiim. Pedagogicky i védecky se vénoval nejnovéjsim
ceskoslovenskym dé&jindm a déjinam statu a prava socialistickych zemi. Piivodni oblasti jeho
z4jmu bylo zespoleCensténi v oblasti primyslu a zeméd¢€lstvi po roce 1945. Na toto téma
publikoval n&kolik &lankd a monografii vydanou brnénskou univerzitou.”® Poté se oblast jeho
z4jmu soustiedila na volebni pravo v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky.” I z této oblasti
vydal fadu drobné¢jSich praci a monografii. Vedle toho byl autorem fady ucebnich pomtcek,

sbirek dokumentt i referat pfednesenych na védeckych konferencich.

Marta Kadlecova, které na katedru ptisla v roce 1974 z tehdejsi koSické pobocky bratislavské
pravnické fakulty, se specializovala na starSi Ceské pravni déjiny. Z této oblasti takeé
publikovala nékolik c¢lankd. Nejprve ji zaujala Velkomoravskd fiSe a jeji statopravni
problémy,'” potom soustfedila pozornost piedevsim na problematiku obnovenych ziizeni
zemskych.'”' Autorsky se podilela na n&kolika ugebnich pomickach'® a prednesla a
publikovala fadu referati na védeckych konferencich.
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V roce 1977 na katedru nastoupil jako prvni odchovanec obnovené fakulty Karel Schelle, jenz
pedagogicky pusobil vyhradné v predmétu ¢eskoslovenské dé&jin statu a prava. Ceskym a
ceskoslovenskym déjindm se také vénoval védecky a publikacné. Po nékolika pokusech
z oblasti star§ich ¢eskych pravnich d&jin'® se zagal trvale zajimat o nov&jsi d&jiny, zejména o
obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Hlavnim pfedmétem jeho zajmu se stal vyvoj vefejné
spravy, soudnictvi, pfipadné d&jiny obCanského prava. Z téchto oblasti také postupné v té
dobé publikoval desitky studii a &lankd v odbornych &eskoslovenskych ¢asopisech,'® ale i
v Polsku.'® Je spoluautorem n&kolika udebnich pomicek a fady referatd piednesenych na
védeckych konferencich.

Na misto uprazdnéné po odchodu Valentina Urfuse na prazskou pravnickou fakultu v roce
1981 nastoupil Jifi L. Bily. I kdyz okamzité pievzal vyuku fimského préva, jeho védecky
zajem jej vedl jinam. Od pocatku byl pfedevSim zanicenym heraldikem a genealogem a tyto
obory propojoval s pravni historii. Toto jeho zaméfeni se také odrazilo v tématice jeho
publikovanych studii.'®

Clenové katedry neziistali izolovani od ostatnich pravnéhistorickych pracovist. Jak jsme se o
tom jiz zminili, skatedrou zejména v sedmdesatych letech, kdy se teprve formovala,
spolupracovali externisté, z nichzZ je tieba upozornit zejména na Jifiho Kejie z Prahy (1970 —
1972), Ladislava Hubendka (1973 — 1975) z Bratislavy a Josefa Harnu (1973 — 1987)
z Historického ustavu CSAV. Naopak &lenové katedry se zapojovali do celostatnich
vyzkumnych kolektivii a individudln€ i kolektivné se zucastiovali vyznamnych védeckych
konferenci.'”’ Pravidelnd navitévovali napiiklad tehdy velmi popularni Mikulovska
sympozia.'® Radu akci, zejména v souvislosti svyznamnymi vyro¢imi, katedra také

12 Napt. KADLECOVA, M. — MATES, P.: Vybrané dokumenty z déjin stdtu a prava na tizemi CSSR od roku
1620 - 1938, Brno: Univerzita J. E. Purkyné v Brné 1979, 156 s.; KADLECOVA, M. — SCHELLE, K.: Vybrané
dokumenty z déjin statu a prava na vizemi CSSR do roku 1620. Brno: Univerzita J. E. Purkyng v Brn& 1981. 133
s.; KADLECOVA, M. (¢lenka aut. kol.): Dokumenty z déjin statu a prava na vizemi CSSR do roku 1938, Brno:
Univerzita J. E. Purkyné v Brné 1983, 196 s.

' SCHELLE, K.: K problematice pFipojeni Moravy k ceskému statu v obdobi 10. stoleti. In: Sbornik praci
uciteld pravnické fakulty v Brn¢ - IX. Brno, Univerzita J. E. Purkyné 1979, s. 97 — 112; SCHELLE, K.: K prijeti
Ferdinanda I. za krale na Moravé a ve Slezsku, Casopis Slezského muzea, série (B) - védy historické, 28, 1979,
&. 1, s. 40 — 47; SCHELLE, K.: Ke stdtopravnimu postaveni Moravy do konce 14. stoleti, Casopis Slezského
muzea, série (B) - védy historické, 29, 1980, €. 1, s. 48 — 60; SCHELLE, K.: Orddly jako ditkazni prostredek v
procesnim pravu, Slovenska archivistika, 15, 1980, €. 1, s. 117 — 149,

1% Napt. SCHELLE, K.: Organizace statni spravy podle zédkona o Zupnich a okresnich viFadech, Slovenska
archivistika, 20, 1985, ¢. 2, s. 93 — 113; SCHELLE, K.: Obecni samosprava v ceskych zemich v obdobi
burzoazni republiky, Pravnéhistorické studie 29, Praha 1989, s. 137 — 156.

' Napt. SCHELLE, K.: Nékolik pohledii na fasizacni proces v zédkonoddrstvi tzv. druhé Ceskoslovenské
republiky. Studia nad Faczyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi - X. Wroclaw (Polsko), Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroclawaskiego 1987, s. 229 —242.

1% Viz fada Glanki zejména v Gasopisech Genealogické a heraldické informace a Heraldicka roGenka.

197 Viz napf. Mezinarodni konference: ,,Méstské pravo v 16. - 18. stoleti v Evropé“. Praha, Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy, 25. — 27. 9 1979; Mezinarodni konference ,,K vyvoji pravniho postaveni deélnické tridy za
kapitalismu®. Praha, Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, 24. — 27. 5. 1982; Mezinarodni konference ,,K
dejinam statu a prava‘“. Praha, Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, 20. — 23. 5. 1985; Mezinarodni konference
»Velke kodifikace®. Praha, Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, 5. — 8. 9. 1988.



uspofadala.'” Clenové katedry se podileli na vzpominkovych akcich vyznamnych
osobnosti.''’ Na katedie byla fe§ena vyznamna témata v ramei statniho védeckého vyzkumu.
"V ramei védecké spoluprace s jinymi historicko-pravnimi institucemi je nutné p¥ipomenout
také soucinnost mezinarodni. Pravidelné¢ byly udrzovadny mezinidrodni kontakty zejména
s historickopravnimi katedrami Univerzity B. Bieruta ve Wroclavy, T. Sevéenka v Kijevé a K.
Ochridského v Sofii. Brno také vtéto dobé navstivili vyznamni pravni historici
z vychodoevropskych zemi, s nimiz katedru postupné navazovala védecké kontakty.'?

"% Napt. Konference ,,Vyvoj obydli, sidlist a sidlistni struktury na jizni Morave*. XV1. Mikulovské sympozium,
23. —24. 10. 1986; Konference ,.Jan Evangelista Purkyné a jeho doba‘. XVIII. Mikulovské sympozium, 22. —
23.10. 1987; Konference ,,Z literdarni historie jizni Moravy*. XVIII. Mikulovské sympozium, 20. — 21. 10. 1988.

109 Napt. konference ,,Vznik Ceskoslovenska“. Brno, Pravnicka fakulta Univerzity J. E. Purkyng, 1983;
konference ,,40. vyroci osvobozeni Ceskoslovenska®. Brno, Univerzita J. E. Purkyng, 1985; konference ,,/5.
brezen 1939“. Brno, Pravnicka fakulta Univerzity J. E. Purkyné, 1989. Dale viz k tomu napt. SCHELLE, K.:
Konference k 750. vyroci Statut ducis Ottonis a jejich potvrzeni pro Brnénsko (1229 — 1979), Vlastivédny
véstnik moravsky, 31, 1979, ¢. 3, s. 336 — 337; SCHELLE, K. - MATES, P.: Konference k 200. vyroci reforem
Josefa II., Casopis Matice moravské, 101, 1982, &. 1 —2,s. 203 —206.

"% Napt. konference ,.J. E. Purkyné a jeho vyznam pro spolecenské védy“. Bmo, Univerzita J. E. Purkyng, 18.
11.1987.

" Napt. Retribucni soudnictvi (P. Mates), Déjiny mincovniho prava na Moravé (K. Schelle), Historickd analyza
vyvoje systému rizeni skolstvi (P. Mates).

"2 Jako piiklad je mozné uvést navitévu vedouciho katedry d&jin statu a prava pravnické fakulty v Pécsi prof.
Akdora Csizmadia (1979) a vedouciho katedry teorie statu a prava a d&jin statu a prava sofijské univerzity prof.
Janko Kanova. Viz napt. SCHELLE, K.: Andor Csizmadia na pravnicke fakulté v Brné, Universitas, 13, 1980, ¢.
1,s.70-"71.



5. Pravni historie v uplynulém dvacetileti

Listopadové udalosti roku 1989 katedru d¢jin statu a prava zastihly ve slozeni Eduard Vicek,
Jan VaSecka, Pavel Mates, Marta Kadlecova, Karel Schelle a Jiti L. Bily. Jako interni
aspirantka na katedie od roku 1985 pisobila Renata Vesela, kterd se vyrazné podilela i na
pedagogické a publikaéni c¢innosti katedry. Brnénskd univerzita se vratila ke svému
puvodnimu ndzvu, studium upravily nové predpisy, které univerzitam vratily jistou miru
autonomie a umoznily vyrazn€ zménit studijni plany i celou organizaci studia.

Prvni polovina devadesatych let pfinesla na katedru vyraznéj$i personalni zmény. Do dichodu
v roce 1990 odesel Jan Vasecka. Soudcem federalniho Ustavniho soudu se stal Pavel Mates,
jenz po zruSeni této instituce odeSel do Prahy, kde se pravni historii v podstaté piestal
vénovat. Pisobeni v politickych funkcich od pedagogické prace na fakulté odvedlo i Jifiho L.
Bilého, ktery pak v poloviné devadesatych let zacal pedagogicky plisobit na nové ziizené
Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci a pozd¢ji i v Bratislavé. Na uvolnéna
mista postupné nastoupili novi pracovnici. Nejprve piisla Michaela Zidlicka, ktera se
okamzité¢ ujala vyuky fimského prava a v podstaté nahradila Jiftho L. Bilého. Misto Pavla
Matesa nastoupil Tomas Knoz, jenz vSak na katedie dlouho nesetrval a pteSel, vzhledem ke
své odbornosti obecného historika, na filozofickou fakultu brnénské univerzity. Na misto Jana
Vasecky nastoupila Renata Vesela, kterd se zacala specializovat také na fimské pravo. V roce
1992 nejdiive jako externista a od roku 1996 na plny uvazek na katedie zacal ptsobit Ladislav
Vojacek. Posledni vét§i personalni zména nastala poté, co Michaela Zidlicka nastoupila do
funkce soudkyné Ustavniho soudu CR. V roce 2004 na katedru piisel Pavel Saldk, ktery se
ovSem odbornég profiluje spise jako pravni historik, respektive snazi se pravni historii a fimské
pravo propojit.

V roce 1990 vedeni katedry na kratky ¢as pievzal Pavel Mates a po jeho odchodu na Ustavni
soud Karel Schelle. V roce 1995 se vSak Eduard VI¢ek do funkce vedouciho katedry vratil a
v této funkci setrval az do roku 2008, kdy ho nahradil Ladislav Vojacek. Karel Schelle se
v prvni poloviné devadesatych let n€kolik let ve funkci prodékana podilel na fizeni fakulty a
poté externé presel i do dalSich fidicich funkci zejména v oblasti soukromého Skolstvi. Ve
fakultni Védecké radé v soucasné dob¢ pisobi Eduard VIcek a Ladislav Vojacek a diive byli
jejimi ¢leny 1 Karel Schelle a Pavel Mates. Dalsi ¢lenové katedry pracovali ve fakultnim
Akademickém senatu.

V souvislosti s personalnim obsazenim katedry nelze nevzpomenout, Ze v pribéhu konciciho
,»polistopadového* dvacetileti s katedrou externé spolupracovali a na vyuce a zkouSeni se
podileli také Stanislav Balik ml., Miloslav Dolezal, Marie Mareckova, Jifi Spacil a
»katedralni“ doktorandi: Petr Dostalik, Ondfej Hordk, Dalibor Janis, Jana genkyfové
(JaniSova), Nad’a Stachova a Jaromir Tauchen. Zejména diky aktivité romanistek Michaely
Zidlické a Renaty Veselé katedru navitivili a jednordzové prednasky piednesli zahraniéni
profesofi Hans Ankum (Amsterdam) a Peter Birks (Oxford).

Zminka o externich spolupracovnicich naznacuje, Zze se na katedie objevilo nékolik velmi
nadéjnych doktorandi, ktefi jsou perspektivou naSich obort. Pravni historici Dalibor Janis,
Jana Senkytova (Jani$ova) a Ondiej Horak a romanista Petr Dostalik svijj talent uZ uplatnili
na jinych pravnéhistorickych pracovistich a Pavel Saldk pfimo na brnénské katedre. Dalsi
slibné nadgje — Nad’a Stachova a Jaromir Tauchen — pravé zavruji své nékolikaleté studijni
usili a stoji tésné pred obhajobou doktorské prace.



Struktura vyucovanych pfedmétli se na samém zacatku devadesatych let pfili§ nezménila.
Zpocatku pouze d¢jiny statu a prava socialistickych zemi nahradil pfedmét moderni déjiny
statu a prava, ktery pak do jisté miry splynul s obecnymi déjinami statu a prava a vedle toho
jej Eduard Viéek zacal vyuc€ovat jako povinné vyberovy predmét. Obecné pravni déjiny byly
pro pedagogické ucely piejmenovany na pravni déjiny. V prvni poloviné devadesatych let
katedra prosttednictvim Petra Mrkyvky zajidtovala rovn&z vyuku cirkevniho prava.'" Po roce
1989 c¢lenové katedry velmi rychle pfipravili nové osnovy jednotlivych pfedméti a
v navaznosti na né zacali pfipravovat nové ucebni pomticky.''* Néktefi lenové katedry zadali
soubézné pedagogicky plisobit i na jinych vysokych Skolach.

V magisterském studiu oboru pravo se tedy jako povinné predméty vyucovaly Ceské a
Ceskoslovenské pravni dé&jiny, pravni dé&jiny a fimské pravo. Osnovy ceskych a
ceskoslovenskych pravnich dé€jin vSak vyucujici museli dvakrat radikdIné prepracovat: poprvé
v dusledku koncentrace jejich vyuky do jednoho semestru, podruhé po vydani nové ucebnice,
kterd jako prvni eska obsihla vyvoj az do zaniku Ceskoslovenska.'” Od poloviny
devadesatych let, kdy se personalni situace na katedie dé&jin statu a prava relativné ustalila,
fimské pravo vyucovaly Michaela Zidlicka, Renata Vesela a pozd&ji i Pavel Salak (a
seminarizoval 1 Ladislav Vojacek), ceské a ceskoslovenské pravni déjin prednasSeli a
seminarizovali piredev§im Marta Kadlecovad a Karel Schelle za pomoci Ladislava Vojacka a
v poslednich letech také Pavla Saldka a pravni d&jiny vyucoval Eduard VIcek s Ladislavem
Vojackem. V rdmci moznosti na vyuce participovali také doktorandi.

Konstatovani o jisté strnulosti v nabidce vyucovanych pfedméth plati jen pro devadesata 1éta.
Struktura vyucovanych pfedmétii totiz brzy s tim, jak se ménila organizace a piibyvaly nové
formy studia, kosatéla a vyucované predméty postupné vytvotily velmi pestrou paletu. Pocet
povinné volitelnych pfedméti a predméti vyucovanych vramci novych bakalarskych
studijnich programt (Vefejnd sprava, Pravni vztahy k nemovitostem, Teorie a praxe
ptipravného fizeni trestniho, Evropskd pravni a hospodarska studia a d.) prudce vzrostl
zejména v poslednich letech.

Vedle povinnych predméti magisterského studijniho programu — Ceskych a ceskoslovenskych
pravnich déjin, Rimského prdava a Pravnich déjin — se jako povinné volitelny predmét zadaly
formovat nejdiive Moderni pravni dejiny (E. VICek) a Déjiny soukromého prava, na jejichz
vyuce se podilela vétSina clenti katedry, pfedevSim vSak Eduard Vicek. Externi
spolupracovnik katedry ustavni soudce Stanislav Balik ml. vyuluje Prdvni déjiny
mimoevropskych zemi. Od roku 2008 katedra zabezpecuje také vyuku Pravmich déjin na
uzemi Slovenska (Ladislav Vojacek a Karel Schelle) a predmét Pravni uprava drzeni zbrani

'3 Viz VESELA, R. — MRKYVKA, P.: Vybrané otdzky z kanonického prdva. Bmo: Masarykova univerzita
1992.92 s.

"% Viz napt. KADLECOVA, M. - MATES, P. — SCHELLE, K. - VESELA, R. - VLCEK, E.: Ceskoslovenské
dejiny statu a prava (1918 - 1945). Brno: Masarykova univerzita 1991. 137 s.; SCHELLE, K. - MATES, P. —
KADLECOVA, M. - BILY, J.: Moderni déjiny stitu a prava I. cdst (staty zdpadni Evropy a USA). Brno:
Masarykova univerzita 1993. 233 s.; SCHELLE, K. - ZIDLICKA, M.: Obecné déjiny stitu a prava I. (Starovek).
Brno: Masarykova univerzita 1993. 139 s.; SCHELLE, K. a kol.: Obecné déjiny statu a prava II. (Staty zdpadni
Evropy a USA). Brno: Masarykova univerzita 1993. 325 s.; SCHELLE, K. a kol.: Obecné déjiny statu a prdava
I (Staty vychodni Evropy). Bro: Masarykova univerzita 1993. 158 s.; SCHELLE, K. - VLCEK, E.: Vybrané
kapitoly z pravnich dejin. Brno: Masarykova univerzita 1993. 104 s.

"5 VOJACEK, L. — SCHELLE, K. — KNOLL, V.: Ceské prdavni déjiny. Plzet: Ales Cen&k 2008, 684 s.



(Pavel Saldk a Jaromir Tauchen). Jaromir Tauchen zavedl také vyuku némeckych prévnich
d&jin v némciné€ (Deutsche Rechtsgeschichte). Od akademického roku 2009 — 2010 zac¢indme
vyucovat dal§i nové povinn¢ volitelné predméty: Vybrané kapitoly z pravmich déjin
mezivalecného Ceskoslovenska (Ondfej Hordk) a dale do jisté miry experimentalni Prdvni
dejiny a film — manipulace s lidmi a historii (Pavel Saldk, Jaromir Tauchen, Ladislav
Vojacek), Ceské pravni déjiny a film — manipulace s lidmi a historii (Pavel Saldk, Jaromir
Tauchen, Ladislav Vojacek).

V ramci bakaléaiskych studijnich programil jiz nékolik let Karel Schelle za obCasné pomoci
Ladislava Vojacka pravidelné vyucuje Déjiny ceské verejné spravy, Eduard VI¢ek (opét obcas
s pomoci Ladislava Vojacka) Dejiny trestniho prdava a Renata Veseld a Pavel Saldk Déjiny
soukromého prava — rimské pravo vécné a obligacni. K témto disciplinam pozd¢ji pribyla i
vyuka Rimského prava (Michaela Zidlicka, pak Renata Vesela) a Evropskych pravnich déjin
(Eduard VIcek, pak Ladislav Vojacek) v rdmci Evropskych pravnich a hospodatskych studii.
Pro zahrani¢ni zdjemce katedra vramci programu Socrates vypisuje téz vyuku ceskych
pravnich déjin v ném¢iné (zejména Jaromir Tauchen a Pavel Saldk) a ma ji zabezpecenu
vlastni u¢ebni pomuickou (7schechische und tschechoslowakische Rechtsgeschichte).

Zcela novou formou vyuky, kterou diky aktivité¢ Pavla Saldka a Jaromira Tauchena a za ucasti
Ladislava Vojacka a uciteli z katedry trestniho prava a jinych fakult katedra letos testuje, je
zafijova tydenni letni 8kola Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii. Clenové katedry
zalinaji propagovat pravni historii také formou ptednasek pro SirSi vefejnost (pro spolek
absolventli Masarykovy univerzity v rdmci oslav 90. vyroc¢i vzniku fakulty nebo chystané¢ho
seminafre pro uclitele déjepisu, vénovaného vybranym problémim vyvoje statu a prava ve druhé
polovin€ minulého stoleti).

V soucasné dobé ma katedra v podstaté kompletné zajistény vlastni ucebnice pro vSechny
hlavni ptedméty s vyjimkou fimského prava (Michaela Zidlicka se viak podilela na vydani
uéebnice Fimského prava v Bratislavé''®). Pro &eské a Ceskoslovenské pravni déjiny
pouzivame jiz zminénou ucebnici, jejimiz spoluautory jsou Karel Schelle a Ladislav
Vojagek.'"” Pro pravni déjiny uz ve tietim vydani vysla ¢isté katedralni udebnice. Na jeji
posledni verzi se autorsky podileli Karel Schelle, Marta Kadlecova, Renata Vesela, Eduard
Vigek, Ladislav Vojaéek a Michaela Zidlicka.''"® Pro praci na seminafich z Geskych a
ceskoslovenskych pravnich d€jin a z pravnich dé&jin Clenové katedry sestavili pracovni sesity,
pozdg&ji prepracované do podoby praktik.'"” Vlastni u¢ebni pomicky mame k dispozici také
pro vyuku Déjin soukromého prava, Déjin trestniho prava, Pravmnich déjin na uzemi
Slovenska a Déjin verejné spravy.'* Do tisku se pripravuji uéebnice pro predmét Evropské

'1® ZIDLICKA, M. — BLAHO, O. — HARAMIA, 1.: Zdklady rimského prdva. Bratislava Vydavatelstvo MANZ a
Vydavatelské oddelenie Pravnickej fakulty Univerzity Komenského 1997.

"7 VOJACEK, L. — SCHELLE, K. — KNOLL, V.: Ceské pravni déjiny. Plzeir: Ales Cendk 2008, 684 s.
"8 SCHELLE, K. a kol.: Prdvni déjiny. Plzeii: Ales Cengk 2007, 1134 s.

9 SCHELLE, Karel - VOJACEK, Ladislav - KADLECOVA, Marta - SALAK, Pavel - HORAK, Ondfej -
VESELA, Renata. Praktikum z ceskych pravnich déjin. 2. vyd. Pelhfimov: Jaroslav Samek, 2007. 271 s.;
VOJACEK, Ladislav - SCHELLE, Karel - SALAK, Pavel - HORAK, Ondiej - VESELA, Renata - TAUCHEN,
Jaromir. Praktikum z pravnich déjin. 2. vyd. Pelhfimov: Jaroslav Samek, 2007. 236 s.

20 VLCEK, E.: Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno, Masarykova univerzita 1993
(a pozdgjsi vydani). 67 s.; SCHELLE, K. a kol.: Déjiny ceského soukromého prava. Plzeii, Ales Cengk 2007. 279
s.; VOJACEK, L. - SCHELLE, K.: Pravni déjiny na iizemi Slovenska. Ostrava: KEY Publishing 2007. 450 s.;



pravni dejiny, vyuCované vramci Evropskych pravnich a hospodaiskych studii, a pro
bakalatrskou disciplinu Déjiny soukromého prava — rimské pravo vecné a obligacni. U tady
pfedméti mame pro studenty pfipraveny kvalitni interaktivni osnovy. Vyborné technické
vybaveni fakulty t€Z umoZziiuje pouZzivat ve vyuce power-pointové prezentace, videonahravky
a jiné pomucky.

Vedle pedagogické prace uditelé katedry nezanedbavali ani védeckou ¢&innost.'?! Karel
Schelle pokracoval v badani o dé&jinach Eeské vefejné spravy a soudnictvi.'? Zacal se viak
orientovat i na né¢které problémy z pozitivniho prava (insolvenc¢ni fizeni, obcanské pravo atd.).
Marta Kadlecova ziistala vérna své plivodni tématice, tedy obnovenym ziizenim zemskym
z prvni poloviny 17. stoleti.'” Eduard Vléek se realizoval v oblasti nejnov&jsich &eskych
pravnich déjin. Ladislav Vojacek se nejdiive kratce zabyval némeckymi pravnimi dé&jinami
19. stoleti, ale brzy obratil svou pozornost na Ceské a slovenské pravni dé&jiny minulého
stoleti.'”* V posledni dob& zkouma predevsim pravni védu na mezivaleéné brnénské
pravnické fakulté. Michaela Zidlickd se ve své publikaéni Cinnosti zaméfila na né&které
instituty fimského prava,'” Renata Veseld nejprve vénovala pozornost pravni upravé
studentskych spolki,'* poté se védecky orientovala na d&jiny rodinného prava.'?’

Clenové katedry se rovnéz zapojovali do védeckovyzkumnych tkoli na fakulté'*® i na jinych
védeckych a pedagogickych pracovistich.'” Zapojovanim do projektd, které se primarné

SCHELLE, K.: Vyvoj ceské verejné spravy. Ostrava: KEY Publishing 2008. 431 s.; SCHELLE, K.: Praktikum z
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21K tomu také bibliografie jednotlivych uéitelil.
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128 Viz napt. vyzkumny zamér ,,Evropsky kontext vyvoje ceského prava po roce 2004 (VZ MSM 0021622405;
odpovédny fesitel: Prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc., Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné; doba feseni:
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orientuji na platné pravo, navazali na prvorepublikové kolegy, z nichz zejména Bohumil
Baxa, Jan Vazny a Josef Vacek zdlraznovali potfebu zkoumani historickych souvislosti
soucasnych pravnich problémii a snazili se poznatky z pravni historie uplatnit pii feSeni
pozitivné pravnich otazek. Aktivné se podileli také na uspéSnych domacich a mezinarodnich
védeckych konferencich na fakulté i mimo ni, véetné zahraniéi. Radu konferenci a seminai
sami zorganizovali. V devadesatych letech §lo o konference zasvécené odkazu vyznamnych
prvorepublikovych profesort, v poslednich letech hlavné o setkdni vdzana k vyznamnym
historickym periodam a vyro¢im. Z poslednich pfipomindme zdatfilou mezindrodni konferenci
., Stat a pravo v letech 1848 —1918“, potadanou spolu s Bratislavskou vysokou $kolou prava
v roce 2006."%° V ramci brnénskych fakultnich Dni prdva katedra organizuje samostatnou
pravnéhistorickou sekci, letos zaméfenou na problematiku tvorby prava v historickém vyvoji.
V loniském roce méla vlastni sekci 1 ramci studentské konference Cofola a 1 letos, kdy
organizatofi vymezili jednotlivé sekce podle jinych kriterii, se jeji doktorandi konference
zucastnili.

V tomto roce katedra piipravuje setkani uéiteltl kateder d&jin statu a prava z Ceské republiky a
Slovenska, vénované jednak soucasnému stavu vyuky pravnich d&jin a jednak historii pravni
védy. Spolu s vefejnym ochrancem prav a se zastupci Ustavniho soudu, Nejvyssiho spravniho
soudu, Nejvyssiho soudu, Nejvyssiho statniho zastupitelstvi a Ceské advokatni komory se
organizaéné i obsahové podili na konferenci Politické procesy v Ceskoslovensku (1948 —
1989).
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